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Skriftligt besvarede sporgsmal

Til stette for erhvervets forseg pé at hajne
kvaliteten iveerkszettes for gjeblikket egenkon-
trolprogrammer for alle virksomheder involve-
ret i produktion af fisk og fiskevarer til forbrug.
Udarbejdelsen og overholdelsen af disse egen-
kontrolprogrammer skal overvages af Veteri-
neer- og Fedevaredirektoratet. Herigennem skal
det sikres, at virksomhederne hele vejen fra lan-
ding af fisken til den anvendes eller szelges til
forbrugerne lebende bedemmer kvaliteten og
serger for at fa frasorteret den fisk, som ikke
leengere er egnet til konsum.

Jeg vil imidlertid overveje, om der er behov
for at stramme op pa reglerne vedrerende defi-
nitionen af B-fisk. Jeg vili givet fald tage kon-
takt til EU-Kommissionen med henblik pa en
eendring af EU’s handelsnormer for fersk fisk.

Spm. nr. S 626

Til justitsministeren (2/12 98) af:

Birthe Renn Hornbech (V):

»Kan ministeren bekraefte, at det er en overtrae-
delse af straffeloven, at leegge et levedygtigt
foster i et skyllerum og efterlade det hjeelpelost
og dermed behandle levende vaesener forskel-
ligt, alt efter om der er tale om spontan eller
provokeret abort?«

Svar (14/12 98)

Justitsministeren (Frank Jensen):
Justitsministeriet har forstaet spergsmaélet-sale-
des, at der enskes en vurdering af, hvilke ram-
mer straffeloven satter for den leegefaglige ind-
sats i tilfeelde, hvor en provokeret abort méatte
resultere i, at der kommer et foster til verden,
som viser livstegn. :

Sadanne tilfeelde - der efter de oplysninger,
som foreligger for Justitsministeriet, er helt
sjeeldne - er bl.a. omtalti Etisk Rads redegorelse
om sene, provokerede aborter (1997), side 5-6.

Spergsmalet om, hvorledes der skal forhol- .
des i disse tilfeelde, er for tiden under overvejel-
se i Sundhedsstyrelsen i forbindelse med en re-
vision af det geeldende cirkulere om jordemed-
re. Spergsmalet forventes i den forbindelse neer-
mere dreftet med Justitsministeriet.

Bla. pa den baggrund finder Justitsministeri-
et ikke pa nuveaerende tidspunkt at burde udtale
sig om det rejste spergsmal.

Det kan samtidig oplyses, at jeg overvejer til
efterdret 1999 at fremseette et forslag om aen-
dring af lov om svangerskabsafbrydelse. Lov-
forslaget vil indebzere en regulering af adgan-
gen til at fa foretaget sene, provokerede aborter.

Spm. nr. S 701

Til justitsministeren (10/12 98) af:

Birthe Renn Hornbech (V):

»Er det lovligt, under deekke af at ville inter-
viewe et folketingsmedlem at medbringe skjult
kamera pa dennes kontor?«

Svar (8/199)

Justitsministeren (Frank Jensen):

En skjult tv-optagelse af et folketingsmedlem pa
dennes kontor vil kunne rejse spergsmal om
eventuel overtreedelse af straffelovens § 264 a.
Efter denne bestemmelse straffes den, som ube-
retnget fotograferer personer, der befinder 51g
pa et ikke frit tilgeengeligt sted.

Anvendelsen af straffelovens § 264 a forud—
saetter, at handlingen er »uberettiget«. Heraf
fremgér, at der kan veere handlinger, som for-
melt opfylder betingelserne for strafansvar, men
som dog alligevel falder uden for det strafbare
omréde pé grund af deres atypiske karakter
(materiel atyp1c1tet)

Seerligt for sd vidt angar journalister gaelder
desuden, at praksis fra menneskerettighedsom-
radet i de senere ar har pavirket fortolkningen
af bestemmelserne i straffelovens kapitel 27
(§§ 263-275 a) om freds- og xrekraenkelser. Der
kan f.eks. henvises til Hojesterets domme gengi-
vet i Ugeskrift for Retsveesen 1994, side 988
(journalist frifundet for husfredskraenkelse i for-
bindelse med tilstedeveerelse i en politikers have
for at skildre en demonstration) og Ugeskrift for
Retsveesen 1997, side 259 (journalist og redakter
frifundet for serekraenkelse ved at have gengivet
udtalelser fra en klage til Advokatnaevnet).

Der er i disse sager foretaget en konkret af-
vejning af den samfundsmeessige interesse i ny-
hedsformidling over for hensynet til beskyttelse
af enkeltpersoner.



