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kedspolitikken, sd Venstre kan som sagt slet
ikke stotte forslaget. - -

Sé skal jeg, da den konservative ordferer ikke
kan veere til stede, sige pd De Konservatives
vegne, at de afviser forslaget.

Villy Sevndal (SF):

Forslaget indebeerer, at der kan ydes gkono-
misk stette til virksomheder, der ved overens-
komst med de ansatte aftaler en nedseettelse af
arbejdstiden.

Stetten udger den maksimale dagpengesats
og arbejdstiden skal nedseettes med op til 7 ti-
mer pr. uge for fuldtidsansatte. Som modydelse
skal virksomhederne anseette arbejdslese pa
normale len- og anseettelsesvilkar, og stotten
skal sa aftrappes over en 5-8-ars-periode.

Forslaget er formentlig inspireret af et forsog
pa virksomheden Union-Pak A/S i Kege, der
med stette fra Socialministeriet har gennemfort
et nogenlunde tilsvarende projekt.-

SF statter intentionerne i forslaget, da det vil
gavne de ansatte, nedbringe arbejdslesheden og
samtidig er omkostningsneutralt. Alle tiltag, der
kan bidrage til at skabe en mere ordinzer be-
skeeftigelse, ber efter SF's opfattelse fremmes,
men som vi tidligere har gjort opmeerksom pa,
finder vi, at det mest rigtige er, at denne type
arbejdsmarkedspolitiske forslag dreftes igen-
nem med arbejdsmarkedets parter. Det vaere
ogsa sagt for at berolige arbejdsministeren, der
var bekymret ved at gribe ind i aftaler pa ar-
bejdsmarkedet. Den bekymring deler vi i SF til
fulde.

Jeg synes sa i evrigt ogsa, det rammer ind i
en aktue] diskussion senest rejst med Finansmi-
nisteriets udspil om forholdet mellem service
og arbejdstid. SF synes, det er en smule bekym-
rende i en situation, hvor der er en arbejds-
kraftreserve bade i form af dagpengeledige og
aktiverede bistandsklienter, folk, der er treengt
ud i ordninger p& grund af arbejdsleshed, nar
vi stadig har en arbejdsleshed pa det niveau, vi
har i dag, at flaskehalse sa spiller s& stor en rol-
le. Det efterlader jo det indtryk, at regeringen i
virkeligheden er af den opfattelse, at en ar-
bejdsleshed pé det niveau, vi har i dag, for- -
mentlig er det nedvendige niveau. Det er det
indtryk, der meget let efterlades, hvis man ikke
er villig til at tage skridt i retning af yderligere
nedbringelse af arbejdslesheden.

Med de bemaerkninger skal jeg pa SF's vegne
anbefale forslaget og sige, at SF's ordferer, hr.

Ole Sohn, desverre ikke kunne veere til stede
Han er optaget i et andet hjerne.

Mogens Andreasen (DF):
Jeg skal ikke sige forfeerdelig meget om det her

forslag fra Enhedslisten, men nu skal vi jo sa til

det igen. Enhedslisten. forseger endnu en gang
at fa et beslut-ningsforslag igennem om nedsaet-
telse af arbejdstiden pé 7 tlmer om ugen med

. fuld lenkompensation.

Af forslaget fremgar det, at virksomhederne
skal tvinges til at indgé en overenskomst med
de ansatte om nedszettelse af arbejdstiden, og
som modydelse skal der kunne ydes en gkono-
misk stette til virksomhederne, som skal udgere
den maksimale dagpengesats. Samtidig er det
anfert i forslaget, at ledige skal anseettes i sam-
me antal timer, som arbejdstiden er nedsat.

Hvis vi forudseetter, at beslutningsforslag af
denne art bliver vedtaget og der lovgives i for-
hold hertil, sa vil det veere et klart indgreb pa
overenskomstomrédet og dermed ogsa et ind-
greb over for virksomhedernes ret til selv at be-
stemme og lave individuelle aftaler med deres
medarbejdere. Samtidig vil det vaere en stor
pkonomisk offentlig belastning.

Enhedslisten har tidligere fremsat et lignende
forslag, som blev behandlet den 17. juni 1998,
dog med en anden ordlyd, om nedseettelse af
arbejdstiden pa’ 7 timer om ugen for at sikre
smabgrnsfamilier mere tid sammen med deres
bern. Der er ingen forskel i Dansk Folkepartis
holdning til det forslag, vi behandler i dag, og
det forslag, vi behandlede den 17. juni 1998. Vi
onsker ikke at indfere flere tilskudsordninger,
og vi ensker ikke dette indgreb indfert over for
virksomhederne.

Jeg mener allerede, der er skabt rdderum
med de indferte fri omsorgsdage, som er fastsat
i forbindelse med overenskomstindgrebet sidste
ar. Jeg skal derfor anbefale Folketinget at afvise

beslutningsforslaget, som i hej grad vidner om

et vist ukendskab til daghgdagen pa arbe)ds~
markedet.

Dansk Folkeparti kan i hvert fald ikke stotte
dette forslag, og jeg skal pa Fremskridtspartiets
vegne meddele, at Fremskridtspartiet heller -
ikke kan stette det.

Anders Samuelsen (RV):

Det kan undre, at Enhedslisten veelger at frem-
seette det her forslag i en tid, hvor det burde
veere dbenlyst for enhver, at der ikke er brug for
en generel nedsattelse af arbejdstiden, men



