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Torsdag den 14: januar 1999 (B 62)

omrade. Men det er klart, at Det Radikale Ven-
stre er parat til at diskutere, om der skulle veere
enkelte omrader, hvor der kunne vare behov
for at oprette nye rad.

Det Radikale Venstre hilser blandt andet der-
for ogsa socialministerens forslag om en ned-
seettelse af et ressourcerdd meget velkommen.
Men nedseettelsen af et helt overordnet social-
politisk radd kan Det Radikale Venstre ikke stot-
te, og jeg skal pa den baggrund afvise forslaget.

Jette Gottlieb (EL):

Enhedslisten mener, at der er behov for et
socialpolitisk rdd, og det mener vi specielt, at
der er, fordi der er mange eksempler p4, at lov-
givning, der tager sigte pa et problem, skaber
nye sociale problemer i den anden ende. Der er
.brug for en samfundsmaessig helhedsvurdering
af processerne pa det sociale omrade, og derfor
tror jeg ogsé, at det ville vaere nedvendigt, at
forslaget blev gjort noget bredere. Jeg synes, det
forslag, der foreligger, er en anelse for snaevert.

Der er brug for, at nogle har det som deres
opgave at vurdere de sociale konsekvenser af
lovgivningsprocessen og radgive Folketinget
om det. Der er jo en del parallelle rad af samme
karakter, f.eks. Det Jkonomiske R&d, Det
Dkologiske Jordbrugsrdd og for den sags skyld
ogsé Transportradet, som er langt mere paral-
lelle end de réd, der er blevet neevnt, som tager
sig af enkeltproblemstillinger.

Enhedslisten har det saddan, at vi nok skal
stotte’det her forslag, men vi tror egentlig, at
med de positive udsagn, der er kommet fra
mange sider fra folk, der ikke agter at stotte det,
at der sadan set er basis for, til trods for at det
jo med al tydelighed fremgar, at der ikke vil
veere flertal for det her forslag, en lidt bredere
diskussion om en sddan sterrelse, som kunne
have nogle positive konsekvenser for den so-
cialpolitiske debat i Danmark og for vurderin-
gen af de socialpolitiske tiltag, der foregar.

Sa jeg tror sddan set, at der er nogle mulig-
heder for, at vi kan fa en lidt bredere diskussion
om, hvordan en s&dan ting kunne sammenseet-
tes. Og s synes jeg, der skulle vaere flere om at
fremseette forslaget, s& tror jeg, der ville veere
bedre muligheder for at komme 1gennem med
det.

Tove Videbaek (KRF):

Intentionerne med dette forslag er meget sym-
patiske og positive. Vi er helt enige med for-
slagsstillerne i, at det er yderst vigtigt, at der pa

det socialpolitiske omré&de lebende og konstant
foregér bdde udredende, oplysende og debat-

skabende funktioner som neevnt i dette forslag:
Ligeledes er det vigtigt lobende og konstant at
folge udviklingen i det sociale arbejde samt at
overvage og vurdere sdvel det offentliges som
de frivillige organisationers indsats. Kristeligt

Folkeparti er helt enige med forslagsstlllerne i
disse betragtninger.

Ligesa er vi enige i bemeerkninger om, at so-
cialt arbejde ikke kun er lennet socialt arbejde i
kommuner og amter, institutioner m.v., men
ogsa en lang reekke af de aktiviteter, som udfe-
res af frivillige organisationer inden for det so-
ciale omrédde med og uden offentlig stette. Der,
hvor enigheden opherer, er vedrerende ned- '
vendigheden af at nedszette et rad pa nuveeren-
de tidspunkt pa dette omrade.

Under de nylig overstéede finanslovforhand-
linger blev der afsat midler til undersegelse,
evaluering og opfelgning af diverse forhold pa
det sociale omrade. Det er vort indtryk, at en
del af de nadvendlge og vigtige opgaver, som
er nevnt i det foreliggende forslag, vil blive
varetaget via de initiativer, som vil blive sat i
gang som folge af de omtalte forhandlinger.
Ligesa mener vi, at det i denne forbindelse kun-
ne veere nyttigt at fa klarlagt helt konkret, hvor
mange rad, institutioner, kommissioner, folge-
grupper m.v. som allerede findes pa: det social-
politiske omrade, og hvilke opgaver de vareta- -
ger, séledes at vi kan fa helt klarlagt, om der er
behov for at fa et nyt socialpolitisk rad.

B 62 er et godt og et vigtigt initiativ, men da
vi p.t. endnu ikke har overblik over, hvilke
initiativer der vil blive sat i gang som en felge
af finanslovforhandlingerne m.v., kan jeg ikke
nu og her tilsige Kristeligt Folkepartls stotte til -
dette forslag.

Anden nzstformand (Henning Grove):
Ordfereren for forslagsstilleren, hr. V111y
Sevndal. ,

Vllly Sevndal (SF):

Jeg vil godt indlede med at sige tak for den, sy-
nes jeg, sjeeldent store sympati, der blev givet
udtryk for hos vel stort set alle ordferere. Det er
meget sjeeldent, man far et s& imadekommende
afslag.

Og sa vil jeg s& opholde mig lidt ved argu-
mentationen. Jeg synes maske, specielt social-’
ministerens argumentation var interessant. Den
var opfert i tre punkter'. Ferste indvending led, -



