Skriftligt besvarede spergsmal -

- 2679

om medieansvar har naturligvis i sig selv betyd—
ning for presseetik i det hele taget.

Men desuden haster det med bekendtgerelse
af medieansvarsloven, idet Landsstyret ellers
ikke kan udstede sendetilladelser til feeraske
" nystiftede medievirksomheder, neerradioer osv.,
der opfylder lovens krav om egnethed, for efter
at medieansvarsloven er bekendtgjort.

Derfor har det interesse at vide, hvornar
Justitsministeriet har feerdigbehandlet den faera-
ske beslutning og kan bekendtgrare mediean-
svarsloven som gaeldende pé Feeroerne, sa
Landsstyret har det lovmeessige grundlag pd
plads for nye licensbevillinger.

Svar (14/12 98)

Justitsministeren (Frank Jensen): .
Det kan oplyses, at Justitsministeriet i februar
1992 via Rigsombudsmanden p& Fzereerne fore-
lagde hjemmestyret spergsmalet om ikrafttrae-
den for Feergerne af medieansvarsloven ved en
kongelig anordning.

-Tjuli 1997 har h]emmestyret via Rigsombuds-

manden meddelt, at medieansvarsloven gnskes’

sat i kraft for Feergerne med nogle naermere an- .

givne eendringer. Bla. er der fremsat gnske om,
at staten afholder udgifterne til et seerligt feerask
pressenzevn. I Danmark afholdes udgifterne af
massemedierne selv. Desuden gnsker man fra
hjemmestyrets side en anden opbygning og
sammensaetning af Presseneevnet end den ord-
ning, der felger af medieansvarsloven.

Justitsministeriet overvejer for tiden, hvilke
muligheder-der er for at imedekomme de fzerg-
ske gnsket, og hvilke zendringer det ved den
kongelige anordning er nedvendigt at foretage i
" medieansvarsloven af hensyn til hjemmestyre-
lovgivningen pa medieomradet.

Endelig heenger en ikrafttreeden af mediean-
svarsloven for Faereerne sammen med en zen-
dring af reglerne om vidnefritagelse for
journalister i den feeroske retsplejelov.

Et anordningsudkast og udkast til lovforslag
om andring af den feeraske retsplejelov er ved
at blive udarbejdet. Justitsministeriet forventer .
at kunne sende udkastene til hering bl.a. hos
Feerpernes H]emmestyre inden for et par mane-
der.

Spm. nr. S 637

Til indenrigsministeren (2/12 98) af:

Pernille Frahm (SF):

»Vil ministeren fremsende clokumentatlon for,
at Indre Nerrebro bydel har veeret inddrageti |
byggeprojektet pa Nerrebro omkring Folkets
Park, jeevnfer bydelsregulativet § 8, og hvis det-
te ikke er sket, vil ministeren s kunne erkleere
eventuelle beslutninger som vaerende ugyldige
og dermed stoppe byggeandragendet?«

Begrundelse

Spergsmalet stilles i forleengelse af ministerens
svar pa spergsmal nr. S 468 (17/11 98), hvoraf
det fremgar, at Indenrigsministeriet udever et
retsligt tilsyn, og at tilsynet alene omfatter
spergsmal om, hvorvidt der er sket en tilside-
szettelse af lovgivningen, jf. §§ 47 og 61 i lov om
kommunernes styrelse. Det fremgar tillige af
svaret, at ifelge § 8 i regulativet for Bydelsradet
pa Indre Narrebro er Borgerrepraesentationen
forpligtet til forudgaende at indhente en udta-
lelse fra bydelsradet om sager, der er af seerlig
betydning for bydelen, herunder bl.a. anlegsar-
bejder eller planspﬂrgsmal der vedrerer byde—
len.

Svar (15/12 98)

Indenrigsministeren (Thorkild Simonsen):
Indenrigsministeriet er ikke i besiddelse af do-
kumentation for, at Borgerrepraesentationen har
inddraget Indre Nerrebro Bydelsrad i bygge-
projektet pa& Nerrebro omkring Folkets Park.
Det fremgik af begrundelsen for spergsmal
nr. S 468 fra medlem af Folketinget, Frank Aaen
(Enhedslisten), at Indre Nerrebro Bydelsrad
havde afvist projektet. P4 den baggrund udtalte
jeg ibesvarelsen af spargsmal nr. S 468, at det
fremgik af begrundelsen for spergsmalet, at by-
delsrddet havde veeret inddraget i det konkrete
projekt. I avrigt tog jeg ikke i besvarelsen stilling
til, om Borgerrepraesentationen i forhold til det
konkrete byggeprojekt har veeret forpligtet til at
indhente en udtalelse fra bydelsradet i medfer
af § 8 i regulativet for Indre Nerrebro Bydelsrad.
Indenrigsministeren kan i medfer af § 61 i lov
om kommunernes styrelse (jf. lovbekendtgerel-
se nr. 59 af 29. januar 1998) seette en beslutning
truffet af Borgerrepreesentationen ud af kraft,
hvis beslutningen strider imod lovgivningen.



