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delse pa finansloven. Det synes vi faktisk var
brandeergerligt, for vi havde en raekke forslag
til klare forbedringer i forhold til det, regerin-
gen havde spillet ud med.

Jeg vil gerne give nogle eksempler pa kon-
krete omrader, hvor Dansk Folkeparti har fore-
sldet her i efterdret nogle forandringer i forhold
til regeringens udspil — ogsé i forhold fil det,
der nu er blevet et resultat — som markant ville
have forbedret de pageeldende omrader.

Det farste omrade er naturligvis boligstetten,
hvor regeringen spillede ud med et gedigent
spareforslag, ikke bare et reformforslag, som
ville medfere store besparelser pa boligstetten
over en 5-ars-periode, men i sandhed ogsa et
forslag, som ville medfore besparelser over for
dem med de laveste indkomster i landet.

Vi gik positivt ind i droftelsen med det ud-
gangspunkt, at vi ikke ville afvise behovet for
en reform pé boligstetteomradet, men at vi to-
talt ville afvise en reform, som indebar, at man
sparede boligstetten for dem med de laveste
indkomster. Det er klart, at det ville medfere
sendringer i forhold til den bundgreense, man
havde lagt ind i forslaget. Vi fik bekraeftet, at
det teknisk sagtens kunne lade sig gore, men at
det alts var politiske forhindringer, der med-
forte, at det ikke er blevet anderledes, end at
der nu altsa er store besparelser over for de
personer med de laveste indtegter i det her
land.

Et andet omrade, som vi forsegte at fa ind-
flydelse pa, og som ogsa ville have medfert et
klart bedre forslag her ved endemalet end det,
der nu ligger pa bordet, er selvfolgelig inden
for medicinordningen. Igen her gik vi ind i dis-
kussionen med udgangspunktet, at vi ville godt
se pa en omlegning af medicintilskuddet pa
den made at forstd, at dem med det hojeste me-
dicinforbrug ogsé procentuelt skulle have den
hejeste stotte, men vi ville ikke gé ind i diskus-
sionen med det udgangspunkt at der skulle ske
egentlige besparelser pd medicin til syge men-
nesker i Danmark, men saledes at den besparel-

se, som regeringen havde fundet frem til, enten -

skulle fores tilbage til omrédet selv eller bruges
andre steder i sundhedssektoren.

Hvis der var lavet en aftale med Dansk
Folkeparti pa det her omrade, er der ingen tvivl
om, at den havde set anderledes ud end det en-
delige resultat, der nu er tilfzeldet, og at man
ikke havde brugt medicinordningen til at spare
over. for syge mennesker i landet.

1 evrigt er medicinomradet et af eksemplerne
pa, at mange ting i finanslovforliget, som vi skal
stemme om her senere i dag, ikke har veeret
ordentligt forberedt. Medicinomrédet er et af de
mange eksempler, der jo er, hvor man sé sent
som her i dag har lavet sendringer i forliget,
andringer selvfelgelig, som Dansk Folkeparti
bifalder, men stadig vaek sendringer, som med-
forer, at der altsa er en samlet besparelse pé
medicinomradet pé lige knap 300 mio. kr. -

Nar vi samtidig ved, at kulturministeren
naevner, at den finanslov, der bliver vedtaget, er
den bedste finanslov pa kulturomradet i &revis,
s kan vi jo klart se regeringens prioritering:
egede midler til kulturomradet, feerre midler til
de syge, der har behov for medicin. Det er ikke
en prioritering, vi i Dansk Folkeparti stotter, og
vi forsegte at fa en anderledes prioritering ind i
diskussionen. -

Et tredje omrade, j ]eg konkret vil neevne, hvor
vi gerne havde set, at resultatet var blevet mar-
kant anderledes, er naturligvis det forslag, der
blev stillet om fjernelse af skattekompensatio-
nen til pensionister i kommuner med meget hoj
skat. Det er et forslag, som medferer besparel-
ser i storrelsesordenen 175 mio. kr., besparelser,
som alene rammer pensionisterne, et forslag,
som er utrolig asocialt i vores ajne, og et for-
slag, som er helt uden baggrund i nogen saglig
hensyntagen til folk, der faktisk har behov for
disse penge. =

Vi foreslog naturligvis den besparelse taget af
bordet, men vi kan se i resultatet, at det jo er en
del af det, der nu bliver vedtaget senere pa
dagen.

Der er nogle omréader, jeg gerne vil nevne
ogsa, som ikke i sa hej grad har veret en del af
diskussionen, men hvor det er vigtigt for os i
Dansk Folkeparti at f& markeret vores princi-
pielle holdning, og det ene er selvfelgelig om-
kring Den Sociale Pensionsfond, hvor vi nu ser
det fuldendte attentat mod ordningen.

Den Sociale Pensionsfond, der er opbygget
pa ekstraordineere indbetalinger, har haft et
meget, meget afklaret formal med hensyn til,
hvad pengene efterfolgende skulle bruges til,
men vi har set regeringen i de sidste fire ar
malke Den Sociale Pensionsfond ved gennem
en tekstanmeerkning pé finansloven at overfore
flere penge til statens budget end det, lov-
grundlaget for Den Sociale Pensionsfond har
givet mulighed for. P4 den méde temmer man
grundkapitalen i Den Sociale Pensionsfond og
overferer midlerne til allerede eksisterende om-~



