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i SF, at vi har veeret nedt til at lave vores egne :
beregmnger ‘ :
Det er méske grunden til, at regermgen har
varet tilbageholdende med at lave beregnin- -
gerne — og jeg kan egentlig godt forstd, at man
ikke har lavet beregningerne - at det ikke er
rigtigt, at der kommer et smukt billede ud af

det. Der kommer samspilsramte familier ud af -

* det, der bade bliver ramt af forhejelsen pa kon-
tingent, forhejelsen pa medicin, forhgjelsen pa

boligstette og darligere skattevaern for pensio-

nister. Er det mon derfor, man i ar har undladt
at lave de beregmnger7

(Kort bemaerknmg)

Jan Petersen (S):

Ma jeg til hr. Villy Sﬂvndal 51ge at fanuhetype—
beregmnger vil der selvfalgehg ogsa kunne la-
ves, nér forslagene laegges frem. En nogle til at
diskutere folkepensmnen og den del af finans-
lovforliget er jo, at vi kan diskutere det pa bag-
grund af et lovforslag og med de mange varia-
tioner, der vil vaere i familieskonomierne dér.
Jeg fristes til at sperge SF, om det ma veere til-
ladt. Jeg forstar ikke, SF er s& bange for det her,
for hvis man gér ind og studerer det, SF med-

deler den danske befolkning i politiske hand- -

beger, s& siger SF bla.:
Folkepensionen har i dag nogenlunde samme

veerdi som lennen for lavestlonnede, nar der ta~

ges hensyn til forskel i boligstette og diverse

sociale ydelser. Folkepensionen ber fortsat for-

bedres, men det er urealistisk at forvente, at den

skatteyderﬁnansmrede folkepension kan blive -

vaesenthg bedre end de lavestlﬂnnedes len. -
Eller f.eks.:

haj folkepensmnsalder A
Det virker ikke, som om SF er spec1elt

skreemt over at diskutere lavere folkepension-.

salder, tilsyneladende heller ikke fordehngspo-
litisk. Med hensyn til SF's eksempler, ja, der m&

vi jo diskutere, hvad der er deri, men det virker

dai opstlllmgen som om alle bliver ramt af det
hele pa én gang, for ellers kan det da:ikke blive
s elendigt, som det fremgar '

- Pru Perrulle Frahm ma lave den ordbog, fru
Pemllle Frahm onsker, men det kunne veere, fru
Pernille Frahm skulle teenke pd, om.enhver for-
~ andring nzdvendlgws er.en nedskaermg Det .
kunne ogsd veere, en forandrmg var netop en

forandring, og det er ikke muligt at fzre forde-
lingspolitik i Danmark, uden at man indimel-
lem bliver nedt til at rere ved noget, som ogsa..
har med de mennesker at gore, hv1s gkonomi.
ikke er sa omfattende. ,
Hr. Thulesen Dahl mente meget Det far vi
sikkert mere at here om. Det var den fremtids--
sikrede efterlﬂnsordnmg Jeg far egentlig mere.
lyst til at sperge hr. Thulesen Dahl, om det er
sadan, at Dansk Folkepartis arbejdsmarkedspo-

litik ogs& omfatter efterlensordningen. Som jeg

har forstaet hr. Thulesen Dahls parti, skal netop
arbe]dsmarkedspohukken fuldt ud finansieres -
af arbe]dsmarkedets parter. Det mé jo for.sa -
vidt ogsé geelde efterlonsordningen, s& Dansk -
Folkeparti skylder virkelig.en forklaring p3,:
hvordan Dansk Folkeparti vil sikre efterlennen,

- nar man ikke vil veere med til at sikre den pa

det grundlag, der er foreslaet her. .

Formanden: . '
Hr. Frank Aaen Derefter hr. Ole Sohn, og: fru .
Kirsten: Iacobsen - . ) )

(Kort bemaerkning)

Frank Aaen.(EL): :

I sit forste indleeg her i  debatten tog Soc1alde- :
mokratiets ordferer udgangspunkt i det princi-
plelle om forsvaret og udv1khngen af velfeerds-~ -
samfundet. Det synes jeg var et godt-udgangs-
punkt, for det tema, der afgjorde sidste valg,
var, da det kom til at sti klart i valgkampen, at.
man kunne veelge mellem hr. Anders Fogh
Rasmussens minimalstatsmodel og den solida-
riske model med regeringen baseret pa venstre--

. flojens stemmer. Valget mellem minimalstats-. -
Efterlensordningen er et velfaerdsgode, som. .
kompenserer for, at vi i Danmark har en meget

modellen og den solidariske model blev vundet - .
af den solidariske model Det var det, der gav
opbakning. , _
Det er derfor, reaktxonen er.sa skarp ude hos
valgerne, nar de opdager det; der sker, for det

“er jo ikke bare efterlonnen; Det er jo de aldre,
-der far beskaret deres hjemmehjelp, far feerre

penge at leve for; det er bernefamilierne; det er
de arbejdslese; det er de syge, der skal betale.

~ mere for medicinen. Det er jo bredt, at man op-

lever en underminering af velfeerdsmodellen, af
den solidariske model. :

‘Derfor er mit spergsmal til hr. Jan Petersen:
Hvordan skal befolkningen i dag se-forskel p& ..
det, Venstre stér for, og det, Soc1aldemokrauet
star for? : ~



