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Onsdag den 16. december 1998 (Spm)

Spm. nr. S 680

Til forskningsministeren (8/12 98} af:
Preben Rudiengaard (V): ’ :
»Vil ministeren svare pa, hvilke forskmngspro-
jekter pa sprogomradet ministeriet giver tilskud
til, og er forskningsresultaterne afgerende, eller.
har det alene betydning, om forskningsprojektet
fra start er iveerksat med offentlige eller prlvate
midler?«

Begrundelse

Ved brev dateret den 30. september 1998 har
spergeren bedt ministeren svare p& ovenstaen-
de spergsmal. Efter utallige rykkere for svar har
sporgeren endnu ikke hert noget fra ministeriet,
hvorfor samtlige spergsmél nu stilles i henhold
til Folketingets forretningsordens § 20. Dette
spergsmal er sdledes nr. 2 af i alt 3 spergsmal.

Baggrunden for henvendelsen er, at Trans
Lingua henvendte sig til spergeren i starten af
september som felge af, at Trans Lingua folte
sig diskrimineret af Forskningsministeriet. Dis-
kriminationen skulle besta i, at henvendelser til
ministeriet blev 1gnoreret og sagsbehandhngen
trukket i langdrag.

Desveerre ma sporgeren konstatere, at han -
som medlem af Folketinget nu har haft samme
oplevelse Hvad spergeren troede kunne ordnes
ifred og fordragehghed pr. korrespondance har
ikke kunnet lade sig gore. Derfor seger sporge-
ren nu svar via Folketingets forretningsordens
§ 20. Det er ganske enkelt utilfredsstillende, og
det seetter ministeriets sagsbehandlmg i et seer-
deles darligt lys. :

Spm. nr. S 679

Til forskningsministeren (8/12 98) af: .
Preben Rudiengaard (V):

»Har ministeren, pa baggrund af Forskmngsml—
nisteriets kritisable sagsbehandling af henven-
delser vedrerende forskningsprojektet Trans

Lingua, planer om at stramme op i Forsknings-

ministeriets interne sagsbehandling?«

Begrundelse

Ved brev dateret den 30. september 1998 har
spergeren bedt ministeren svare pa ovenstaen-~
de spergsmél vedrerende forskningsprojektet
Trans Lingua. Efter utallige rykkere for svar har
sporgeren endnu ikke hert noget fra ministeriet,
hvorfor samtlige spergsmal nu stilles i henhold
til Folketingets forretningsordens § 20. Dette

-spergsmal er saledes nr. 3 af i alt 3 spergsmal.

Baggrunden for henvendelsen er, at Trans
Lingua henvendte sig til spergeren i starten af
september som felge af, at Trans Lingua felte
sig diskrimineret af Forskningsministeriet. Dis-
kriminationen skulle besta i, at henvendelser til
ministeriet blev ignoreret og sagsbehandlingen
trukket i langdrag.

Desveerre mé sporgeren konstatere, at han
som medlem af Folketinget nu har haft samme
oplevelse. Hvad spergeren troede kunne ordnes
i fred og fordragelighed pr. korrespondance,
har ikke kunnet lade sig gore, Derfor soger
spergeren nu svar via Folketingets forretnings-
ordens § 20. Det er ganske enkelt utilfredsstil-
lende, og det seetter ministeriets sagsbehandling
i et seerdeles darligt lys.

Man vendte herefter tilbage til dagsordenens
punkt 24, der var:

24) Tredje behandling af lovforslag nr. L 1:
Forslag til finanslov for finansaret 1999.
Forhandlingen om andringsforslagene gen-
optoges.

Jes Lunde (SF):
De @ndringsforslag, vi skal behandle her i dag,
er selvfolgelig domineret af det finanslovforlig,
der er mdgaet

Det er jo et sort finanslovforlig, som skeerer
voldsomt ned pa dagpengene ved, at man for-
ringer muligheden for folk for at blive i dag-
pengesystemet — de skal kunne falde ud efter
fire &r — man forringer efterlensordningen iseer
for de arbejdsmeend, som efterlensordningen
lige preaecis var lavet for. Man skeerer ned pa det
sociale omrade, bistandsklienter, folkepensioni-
ster, der mister skatterabatten i hejskattekom-
munerne, osv. osv. Det er linjen i det. !

Samtidig feres der en stram politik i forhold
til kommuner og amter, hvor de ikke far mulig-



