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Fredag den 11. december 1998 (B 53)

en zrlig sag, men s falder visse partiers iver
efter at vaere miljovenlige ogsa lidt pa gulvet.

Anni Svanholt (SF): )

1 SF synes vi, at det vigtigste i nyvurderinger og
revurderinger af pesticider er, at sagsbehand-
lingen er ordentlig og forsvarlig i disse ret kom-
plicerede sager, alts at der er tale om en for-
svarlig godkendelsesprocedure, ligesom for-
budsproceduren selvfelgelig skal hvile pa en
saglig behandling..

Men sagsbehandlingstiden er selvfelgelig
ikke underordnet for os. Det er bl.a. et sporgs-
mal om, hvor mange personaleressourcer der
afseettes til opgaven. Det er bl.a. derfor, vinetop
med regeringen har aftalt afseettelse af 5 mio.
kr. i forbindelse med udmentningen af det re-
sterende provenu fra den fordobling af pesti-
cidafgiften, som vi aftalte med regeringen for et
ars tid siden. Specielt den konventionelle frugt-
og beeravl er treengt, fordi de geengse pesticider
er blevet forbudt pa grund af deres giftighed og
nedtreengen i grundvandet. Vi ser det som en
handsrakning til et traeengt erhverv i en fase, -
hvor vi forhdbentlig er i feerd med at udvikle
skologisk jordbrug pa bekostning af det kon-
ventionelle, med mere modstandsdygtige sorter
m.v. =

Vi haber, at forslagsstillerne er positive over
for dette initiativ, men i evrigt afviser vi
forslaget. -

Svend Aage Fauerholdt (DF): _

Dansk Folkeparti er medforslagsstillere til det
her beslutningsforslag, og derfor kan vi medde-
le lige s kort, som forslaget er udformet: Dansk
Folkeparti kan selvfolgelig tilslutte sig forslaget.

Ebbe Kalnas (CD):
CD vil ikke afvise det her forslag. Det er klart,
at sagsbehandlingstiderne i denne sammen-
heeng ikke skal veere lengere end nedvendigt.
Vi vil sidan set bare hilse forslaget velkom-
men og s henvise det til udvalget, og s& mé vi
jo kigge p4, hvad det er for nogle sagbehand-
lingstider. Jeg. gar ud fra, ministeren vil spille
positivt med og komme med de oplysninger,
der skal til, og s& ma vi gd det igennem og vur-
dere det og se, om der er andre méder at gore
det pa. ‘ _ .
Men som sagt, vi er ikke umiddelbart afvi-
sende over for forslaget. Vi vil bare se konkret,
hvad det er for en situation, vi-er i. ~

Seren Kolstrup (EL): ,
Jeg kan meddele, at Enhedslisten ikke kan til-
slutte sig det her forslag. S leenge vi ikke har
faet udfaset pesticider, farlige bekeempelses-
midler, kan vi ikke veere grundige nok i be-
handlingen. Derfor méa vi afvise det her forslag.

Vibeke Peschardt (RV):
Det Radikale Venstre kan ikke stotte forslaget.

Thorkild B. Fransgaard (FP): .
Fremskridtspartiet er klar over, at der bliver
mere og mere pres pa at f& godkendt bedre og
bedre midler, men det er ikke en undskyldning
for, at man ikke kan f3 det hurtigt godkendt.
Vi gar selvfelgelig ind for det her beslut-
ningsforslag ikke bare af hensyn til dem, der
producerer, men ogsa af hensyn til miljoet.
Hver gang vi har godkendt et nyt middel, gar
det i den rigtige retning. Derfor er det helt rig-
tigt at seette en begrensning pé, s& man skal
have det vurderet og godkendt, inden der er
get 9 maneder. I seertilfelde er det noget, vi
kan snakke om i udvalget, og s& ma vi selvfel-
gelig kunne tage det op. Men en generel be-
grensning pd 9 méneder ma veere rigtig.

Jann Sjursen (KRF): :
Da Kristeligt Folkepartis ordferer pA omrédet,

_hr. Ole M. Nielsen, ikke kan vzere til stede, skal

jeg her tilkendegive, at Kristeligt Folkeparti er
positiv over for det beslutningsforslag, som en
reekke partier har fremsat. Vi ensker selvfelge-
lig ogsa s4 kort en sagsbehandlingstid for vur-
dering af bekeempelsesmidler som overhovedet
muligt.

Men vi synes, det er vigtigti forbindelse med
udvalgsbehandlingen og i en dialog med mini-
steren at & lidt flere facts pa bordet i forhold til,
hvordan virkeligheden ser ud i dag, ogs4 for at
vurdere, hvor langt man rent faktisk kan kom-
me p4 det her omréde for at f& nedbragt de her
sagsbehandlingstider, nr vi jo ogsa skal sikre
os, at det enkelte bekeempelsesmiddel bliver
vurderet pa forsvarlig vis. , '

Men alts4 fra Kristeligt-Folkepartis side vil vi
g4 positivt ind i udvalgsbehandlingen af det her
forslag. C . ~ ,

Fjerde naéstfo'rmand (Margréte Aukén):
Ordforeren for forslagsstillerne, hr. Jens Vibjerg.



