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Fredag den 11. december 1998 (B 44)

energiforbrug pa en made, der sikrer incitament
til energibesparelser og omlaegning til miljoven-
lige energikilder.« .

Med venlig hilsen VKR-regeringen,
12. december 1990.

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):
Det var s3 citat slut. Fru Henriette Kjeer.

(Kort bemeerkning).

Henriette Kjer (KF):

Tak til hr. Kolstrup, der refererede til de to rap-
porter, senest den, der kom her i sommer. Rigs-
revisionen skriver i sin rapport pa side 103:
»Det er Rigsrevisionens umiddelbare vurde-
ring, at hvis tilskudsordningerne skal bidrage
til en reduktion af kuldioxidudledningen i det
omfang, man oprindeligt forventede, er det
nedvendigt, at Energistyrelsen tager yderligere
initiativer med henblik p at fremme interessen
for ordningen.« S& det kan alts& ikke veere s&
rosenrgdt det hele, ndr Rigsrevisionen nu skri-
ver det her. - '

Til hr. Martin Glerup vil jeg sige, at ja, de
grenne afgifter kunne maske vere et redskab,
hvis man fik dem indfert pa felleseuropzeisk
plan. Det er jo det, vi hele tiden har sagt, for at
de ikke skal virke konkurrenceforvridende.
Men i pvrigt ved jeg heller ikke, om det her er
blevet sagt for eller efter, at vi er blevet pélagt
at indfere de grenne afgifter. Den finesse skal
ogsa lige med, at det ikke er en blomst, der har
groet hverken i De Konservatives eller Venstres
have.

Anni Svanholt (SF):

Den storste udfordring, vi stir over for her ved
indgangen til et nyt artusind, er efter min op-
fattelse helt klart klimaudfordringen, hvor vi
skal forsege at afveerge verdensomspzndende
klimazendringer.

Hvis vi overhovedet skal gore os nogen som
helst forhdbninger om at undgé omfattende og
altedeleggende miljokatastrofer, sa skal der
gores en keempe indsats bdde globalt, nationalt
og lokalt i de rige industrilande, og det haster
med at f truffet de nedvendige beslutninger.

Her i Danmark har vi jo en noget kedelig
placering som vel nummer seks pa verdens-
ranglisten over sterst udslip af CO, pr. indbyg-

ger. Vi skal naturligvis vise global ansvarlighed

og skal ikke tove med at feje for egen der.
Vi gar ind for, at vi skal serge for at reducere
vores CO,-udslip her i Danmark og gere en

iheerdig indsats for, at det ogsa bliver virkelig-
gjort. Vi har nogle flotte CO,-mélsatninger,
rigtige malsetninger, men det kniber gevaldigt
med at nd mélet, mest pa grund af eksplosionen
i trafikken, hvor der er et keempe udslip af CO,,
og s selvfelgelig ogsé udslip fra elproduktio-
nen, iseer fra kulkraften. :

Der skal geres en stor indsats internationalt
for at serge for bindende regler og gode reduk-
tionsmal, men her i Danmark skal vi alts& gere
den storste indsats for at vise andre, at vi er i
stand til at gennemfore det her.

I den forbindelse mener vi i SF, at CO,-afgif-
ter er et helt nedvendigt virkemiddel for at fa
den reduktion, og vi herer jo ogsé, at rappor-
terne, som vi jo altsa ikke har set endnu, skulle
dokumentere, at CO,-afgiften pa erhvervslivet

_ ogs4 har virket efter hensigten, og sa ville det

veere fuldsteendig aldeles tabeligt at opgive en
CO,-afgift. Vi har brug for at vise, at det ogsd
virker, at vi rent faktisk har en reduktion.

Vi ser frem til, at vi skal evaluere CO,-afgif-
ten og se pa, hvordan den har virket. Vi syntes
jo dengang, at det var alt for lav en CO,-afgift. -
Vi ser gerne, den bliver hgjere.

Med hensyn til joint implementation er vores
opfattelse, at vi skal feje for egen der. Vi skal
reducere i Danmark, vi skal lave en gren om-
stilling af produktionen, og hvis vi skal lave
joint implementation, si er det altsa et supple-
ment til det, vi ger i vores eget land.

Den tankegang, at man kan modregne, er jo
sadan set, at vi bare her i Danmark skal kere vi-
dere og fradse i energi og stort udslip, og s&
skal man kunne reducere i andre lande. Den
tankegang er vi ikke tilhaengere af. Vi skal sorge
for at have orden i eget hus, og derfor afviser vi
helt det forslag, der ligger her.

(Kort bemeerkning).
Hans Christian Schmidt (V): :
Jeg vil gerne sperge fru Anni Svanholt: Bakker
SF op om det, der kommer ud af forhandlinger-
ne, og det, der skete i Buenos Aires og for den
sags skyld ogsa i Kyoto?

Jeg ma hellere sporge, om jeg har forstet det

rigtigt: Er SF af den opfattelse, at joint imple-

mentation ikke kan anvendes, ndr man kigger
p& Danmarks egne mal? Er det rigtigt forstdet,
at man mener, at joint implementation kun kan
bruges, hvis der skulle komme nogle forseg et
sted fra, men at man ikke kan lade det vaere en
del af Danmarks politik?



