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er altsd muligheden for at demme kollektivt,
altsd idemme en kollektiv straf.

Det er et meget omdiskuteret emne ude i for-
samlingshusene og blandt vores valgere, og det
ber vi altsd som politikere tage alvorligt. Nér
bade vores befolkning, nar vores mennesker,
der har med det her at gere i samfundet til dag-
lig, domstole, politifolk, naevner det her gentag-
ne gange, er det vores opgave herinde at tage
det alvorligt; sa kan man ikke bare affeje det
med, at det er et problem, vi méske skal se pa
engang, som ogsa Kristeligt Folkeparti var lidt
inde pa.

Derfor vil jeg godt sperge, om Kristeligt
Folkeparti ikke godt kan se, at der altsa er et
konkret problem, nir bide fagfolk og personer,
der ikke er fagfolk, gang pa gang pdpeger, at
man ber have mulighed for at straffe kollektivt.

(Kort bemeerkning).

Helge Adam Msller (KF):

Jeg har kun en enkelt bemeerkning til justitsmi-
nisteren: vi husker heldigvis begge to medet
ens, og jeg havde heller ikke forventet andet.

Men ndr justitsministeren siger, at forslaget
her giver mulighed for, at en enkelt forbipasse-
rende, som overveerer et eller andet, skal kunne
straffes for det, ja, s& har vi udtrykt os kluntet,
og det mener jeg ikke. Vi erkender, at der er
problemer i det her. Det er jo netop derfor, vi
beder om, at det bliver Straffelovradet, der skal
udforme paragrafferne, og jeg ma indremme ~
og det tror jeg faktisk ogsé justitsministeren har
s& stor tiltro til — at Straffelovradet vil kunne
udforme disse paragraffer, s& en tilfzldig forbi-
passerende ikke bliver straffet for det her.

Det er ogsd derfor, bemarkningerne udtryk-
keligt gar pa bandekriminalitet. Det er jo disse
mennesker, vi vil have straffet, dem, der er del
af en bande, som kommer p4 stedet, osv. Men
den tilfldige lovlydige borger, der passerer,
han eller hun skal selvfelgelig ikke straffes for
noget. :

(Kort bemaerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Til hr. Peter Skaarup vil jeg sige, at det, som jeg
gav udtryk for i min ordferertale, var, at vi i
forbindelse med udvalgsarbejdet ville vurdere
forslaget nzermere. Det 14 i ovrigt fuldt ud pa
linje med det, som Venstres ordferer sagde i sin
tale, hvor jeg synes, at fru Birthe Renn Horn-
bech pa en meget fin made fik understreget de
problemstillinger, der er i forslaget, og ogsa det,

der bor ske i forbindelse med udvalgsarbejdet.
Dér ligger vi fuldt ud pa linje med Venstres
ordferer, vil jeg godt give udtryk for her.

S3 det er altsd ikke et spergsmal om, at vi
ikke vurderer, at der skal ske noget her og nu,
men det er et spergsmél om, at vi godt vil se
naermere pa sagen og forslaget i forbindelse
med udvalgsarbejdet. Det vil selvfolgelig sa
ogs4 vere bestemmende for vores endelige stil-
lingtagen til det foreliggende forslag.

Sa vil jeg godt sige til hr. Helge Adam Meller
— og justitsministeren var ogsa inde pa den dér
fzelles oplevelse, det er jo udmeerket med feelles
erfaringsbaggrund, ogsa for lovgivningen her i
Folketinget — at det kan godt vzre, at udgangs-
punktet for forslaget er et offentligt mede og
det, der blev sagt dér, og det er fint nok, men
nar man laeser lovforslaget, har man ikke lige .
det offentlige mede i baghovedet. S& har man
Blekingegadesagen i baghovedet, fordi det er
sadan set det, der er udgangspunktet i forslaget.

Der synes jeg blot, det er veerd at heevde, som
det ogsa er fremgaet af debatten her, at det, der
jo i hej grad var problemet i den sag, netop var
bevisets stilling, og hvis man skal bruge den sag -
som udgangspunkt her, skulle beslutningsfor-
slaget maske i virkeligheden have set anderle-
des ud. .

Men nuvel, jeg vil godt her tilsige fra Kriste-
ligt Folkepartis side, at vi er villige til at se neer-
mere pa forslaget i forbindelse med udvalgsar-
bejdet. Vi kan godt se den positive intention fra
Det Konservative Folkepartis side med hensyn
til dette forslag, men alts i lighed med en reek-
ke andre ordferere og Det Konservative Folke-
parti selv kan vi se, at der er problemer i be-
slutningsforslaget, og jeg vil sidan set godt
kvittere for her, at man gar ind i debatten med
ben pande og erkender, at det er ikke uproble-
matisk. Det er sddan set ogsd, hvad jeg har
givet udtryk for her i dag.

(Kort bemeerkning).

Justitsministeren (Frank Jensen):

Heller ikke jeg beklager, at Det Konservative
Folkeparti har givet os anledning til at fi den
her debat, for det er en vigtig og en rigtig debat,
og jeg betvivler ikke motiverne fra Det Konser-
vative Folkepartis side. For der er jo mange
misforstielser, nar det drejer sig om vores med-
virkens- og forsegsregler, som er grundleg-
gende principper i vores straffelovgivning, og
der er mange andre lande, som - jeg tror, det
var fru Anne Baastrup, der var inde pa det -



