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straffene? Hvor mange år skal en ung, der har 
slået et andet menneske, sidde bag de stivede 
gardiner? Og hvad så den dag, han kommer ud, 
for han får formentlig ikke lov til at få udgang 
undervejs? Skal han ind igen, hvis han tager or- 
det i en offentlig forsamling, eller hvad? Hvad 
er det, Dansk Folkeparti vil? 

Jeg havde nogle bud i min tale, men ikke 
desto mindre begyndte Dansk Folkeparti bare 
at snakke om noget helt, helt andet. Dansk 
Folkeparti har jo ikke noget andet bud end at gå 
ud og sige til gamle fru Jensen: Det er farligt at 
gå på gaden, stem på Dansk Folkeparti! 

(Kort bemærkning). 
Peter Skaarup (DF): 
Jamen jeg synes da, vi er ved at nærme os noget 
positivt fra SF's side, nemlig at SF ikke har af- 
vist det ønske, Dansk Folkeparti er kommet 
med her i dag, om, at der skal gives flere midler 
til politiet, så vi i større omfang kan bekæmpe 
den omfattende kriminalitet, vi ser. 

Det ser også ud, som om SF måske vil være 
positive over for på den konto at få øget opkla- 
ringsprocenterne, som vi jo desværre kan se 
ikke er så høje. Politiets årsberetning for 1997 
taler jo om, at desværre bliver kun hver femte 
forbrydelse, der bliver begået i Danmark, op- 
klaret. Det vil sige, at fire femtedele af straf- 
felovovertrædelserne ikke bliver opklaret, og 
det er jo et eklatant problem for det danske 
samfund, at vi har så mange uopklarede for- 
brydelser, fordi politiet på grund af ressource- 
mangel må nedprioritere og derfor ikke får op- 
klaret dem. 

Kan vi fra SF's side få tilsagn om, at SF i de 
forhandlinger, der skal være med regeringen 
om det kommende politiforlig, også her vil ar- 
gumentere for øgede ressourcer for at øge op- 
klaringsprocenterne? 

(Kort bemærkning). 
Anne Baastrup (SF): 
Jeg efterlyste hr. Peter Skaarups bud på, hvad 
Dansk Folkeparti vil, og de vil tilsyneladende 
stadig ikke noget. 

Sagen er den, at Opgavekommissionen nu 
kommer med et bud på, hvordan man, uden at 
vi poster flere penge i politiet, rent faktisk kan 
få nogle flere ressourcer, og det vil SF meget 
gerne se positivt på. Men hvad med de andre 
tilbud? Er det sådan, at Dansk Folkeparti er 
fuldstændig ligeglad med, hvordan ofrene har 
det? Har Dansk Folkeparti kun ét mål, nemlig 

at blive større herinde ved at komme med løgn- 
agtigheder rundtomkring? 

(Kort bemærkning). 
Pia Kjærsgaard (DF): 
Det synes jeg fru Anne Baastrup bør dokumen- 
tere, for det var da en grov påstand: Løgnagtig- 
heder rundtomkring! Og til fru Anne Baastrups 
meget retoriske, meget populistiske spørgsmål 
til Dansk Folkeparti om, hvor mange år en ung, 
der har slået en anden, skal ind og sidde, må jeg 
sige: Det er dog utroligt! 

Man gør altså tingene meget nemme i SF, det 
må jeg nok sige. Men jeg må simpelt hen afvise 
fru Anne Baastrup, der påstår her fra Folketin- 
gets talerstol, hvor man jo kan tillade sig at sige 
hvad som helst -  man kan ikke engang blive 
udsat for et sagsanlæg -  at Dansk Folkeparti 
skulle komme med løgnagtigheder. Sådan 
noget vås! 

(Kort bemærkning). 
Anne Baastrup (SF): 
Så vil jeg citere fra Ekstra Bladet den 30. okto- 
ber 1998 -  og jeg undskylder udtrykket, hr. for- 
mand: 

»Det er noget lort det her, det kan jeg godt 
se.« 

Ordene er Søren Espersens, og Søren Esper- 
sen er pressechef for Dansk Folkeparti. Ordene 
falder, da Ekstra Bladet præsenterer fejlcitater, 
forkerte kildeangivelser og måske endda op- 
fundne citater fra ham. 

Det hele stammer fra Dansk Folkepartis nye 
antivoldskampagne. I forbindelse med kam- 
pagnen har Dansk Folkeparti indrykket annon- 
cer i Ekstra Bladet og B.T., hvor der citeres flit- 
tigt fra forskellige avisartikler. Artiklerne er alle 
om voldssager, og de skal illustrere problemet 
med den stigende vold i samfundet. Problemet 
er bare, at Ekstra Bladet bliver citeret for en ar- 
tikel, der aldrig nogen sinde har stået i bladet. 

Formanden: 
Fru Pia Kjærsgaard, sidste korte bemærkning. 

(Kort bemærkning). 
Pia Kjærsgaard (DF): 
Det er for nemt, fru Anne Baastrup, det er sim- 
pelt hen for nemt. Desværre er den pågældende 
historie totalt sand; historien er foregået. Jeg sy- 
nes, det var en græsselig historie. At det så er 
en sammenskrivning af citater, ændrer jo ikke 
på forholdene omkring historien, som var en 


