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det ikke gores op, som hr. Ole Nielsen forseger

at gore det op.

Men jeg har forsagt at sige fordomsfrit, at -
selvfplgelig vil der, nar euroen er tradt i kraft,
kunne laves analyser, der viser, at det bade kan
veaere en fordel for Danmark, og det kan vaere
ulempe for Danmark, alt efter hvilken side man
ser pa af menten. Det har jeg sagt til hr. Ole M.
Nielsen. Vi vil gerne veere med til at dykke ned
i begge former for diskussion. Det, der bare har
varet kendetegnet indtil ny, er jo, at regerings-
apparatet, som er dem, der sidder med ressour-

cerne, og som kan lave rapporterne, analyserne, -

efter vores opfattelse meget ensidigt, ogséa her i
dag i fremleggelsen fra statsministerens og
skonomiministerens side har fokuseret pa den
ene side og ikke pa den anden side, nemlig kun
pé de ulemper, der métte veere for Danmark. .
S m4 jeg sige til fru Elisabeth Arnold og vel
i virkeligheden ogsa til fru Lene Espersen: Det
skal veere skdret ud i pap, at Dansk Folkeparti
ensker ingen folkeafstemning om Danmarks
ment, om, at vi skal afskaffe kronen til fordel

for euroen. 54 er der ingen tvivl om det. Det har .

ikke noget at gore med, om vi er bange for en
folkeafstemmng, fordi vi tror ogsd, at befolk-
ningen er enig med os i det her synspunkt.

" Men det, det jo i virkeligheden handler om
béde for fru Elisabeth Arnold og ogsa for fru

" Lene Espersen ligesom for alle andre unions-
ivrige mennesker her i det her Folketing, er, at
man ensker at tage folkeafstemninger, indtil

man far sin vilje. Og det, det i virkeligheden:

handler om, er, at man i bund og grund ikke re-

spekterer, selv om man pastar, man gor det, at -

den danske befolkning har taget stilling til for-
del for kronen og til ulempe og ugunst for
euroen. . '

(Kort bemaerkning).
Jacob Buksti (S):
Jeg bliver nedt til at konstatere, at hr Thulesen
Dahl ikke kunne dokumentere noget som helst,
men at hr. Thulesen Dahl kunne manipulere
med udtalelser i stil med den her manipulation,
som er fra Bersens Nyhedsmagasin: »@MU-
afstemning i 2001«. .

Det er dbenbart det eneste, hr. Thulesen Dahl
har leest af den her artikel, for hvis hr. Thulesen

Dahl gér ind og leeser, hvad statsministeren . -

egentlig siger, vil han se, at statsministeren bli-
ver spurgt: »Du leegger op til en debat i et par

&r om @MU-forbeholdet. Kan vi konkludere, at

vi i hvert fald ikke fir en afstemning for 2001?«.

»Ja, det er der ikke noget, der tyder pa. Som
landet ligger lige nu, sé er der. 1kke noget, der
tyder pa det«.

Hvordan er det en bekraeftelse af, at man far
en afstemning i 2001? Det er jo det, statsmini-
steren siger vi ikke far.

* 54 jeg vil gerne here hr. Thulesen Dahl, hvad

“det er for nogle socialdemokrater, som rejser

land og rige rundt og agiterer for, at vi skal
have en folkeafstemning i 2001, og som ikke tor

sige det her.

(Kort bemeerkning).

-Pernille Frahm (SF):

Jamen jeg synes bare ikke, fru Lene Espersen fik
rigtigt svar pa sit spergsmal fra hr. Kristian
Thulesen Dahl pé det her med, at tider skifter.
og nye kuld vokser op, som aldrig far lov til at
tage stilling til @MU'en.

Derfor vil jeg gerne bede hr. Kristian Thule-
sen Dahl bekrzefte: Er det ikke sandt, at hvis .
man forst er med i IMU'en, 5& har man netop
ikke nogen chance for at forholde sig til, om

- man vil veere med eller ej, og det geelder bade

bern og bernebern og oldebarn 8 andre nye
kuld, der vokser op?

(Kort bemaerkmng)

Ole M. Nielsen (KRF)

Det er jo helt rigtigt, at man jo ikke kan gore det :
op sédan i kroner og ere, ogsa af den enkle
grund, at vi jo ikke kender fremtiden. Vi ved jo
ikke, hvad den vil bringe. Jeg gor det ikke. Det
er muligt, hr. Thulesen Dahl eller Socialdemo-
kratiet kender fremtiden. Tilsyneladende gor de
jo, for den ene side mener jo, at der kun er
ulemper, og den anden, at der kuner fordele. .
" Jeg kender ikke fremtiden. Jeg vil i hej grad
veere med til at betale for.frihed. Jeg synes, fri-
hed virkelig er veerd at betale for. Jeg synes be-
stemt ogs, internationalt samarbejde og solida-
ritet er veerd at tale for: og betale for, isaer hvis
det kan gere verden bedre og sikrere, og det
kan det jo normalt; og det tror jeg det kan.

Sa det er sidan set det, det handler om for
mig: Er vi villige til hver iseer at betalé for vores
holdning? Hvor meget vil vi betale for den, nar
vi skal ud og betale en velferdsregning pa . -
grund af vores holdning for eller imod?-

(Kort bemeerkning).
Elisabeth Arnold (RV):
Jeg vil godt kvittere for det ikkesvar, jeg fik fra

" hr. Kristian Thulesen Dahl. Det er helt klart, at



