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Skriftligt besvarede spergsmal

'knytm'ng til Enstedvaerket, ikke forventes at bli-
ve realiseret, og at anden placering af et eller
flere feelles lagre for tiden underseges.

Spm. nr. S 456

Til milje- og energiministeren (16/11 98) af:
Seren Kolstrup (EL):

»Séfremt der etableres feelles lagre for flyveaske
pé f.eks. Enstedveerket, vil ministeren da sikre,
at transporten af flyveaske til sddarine lagre
ikke m4 ske med lastbiltransport, safremt skibs-
transport er mulig for at minimere de miljo-
meessige ulemper ved transporten?«

Svar (27/11 98}

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Som nzvnt i svaret til spergsmal 455 underso-
ges for tiden mulighederne for en anden place-
ring af et eller flere feelles lagre for flyveaske. Et
s&dan lager forventes at veere omfattet af regler
om vurdering af storre anlegs virkning p& mil-
jeet (VVM).

Miljpmyndighederne kan i planlegningsfa-
sen (VVM) vurdere trafikbelastningen til og fra
et sddant lager og herunder ogsa vurdere last-
biltransport og skibstransport. Placeringen af et
feelles lager for flyveaske kan sdledes vaelges pad
baggrund af vurderingen af anleeggets samlede

-virkning pa miljeet. I den geeldende lovgivning
er der ikke mulighed for at stille som betingelse,

~ at transport til og fra en virksomhed skal ske
med et bestemt transportmiddel.

Spm. ar. 5457

Til milje- og energiministeren (16/11 98) af:
Seren Kolstrup (EL):

»Vil ministeren uddybe, hvorvidt besvarelsen af
spergsmal 376 til Folketingets Milje- og Plan-
leegningsudvalg skal forstas siledes, at der er
eller ikke er foretaget nogen undersagelse af,
om transport af halm til Enstedveerket i et vist
omfang kan omleegges fra lastbiler til skibs-
transport, samt om ministeriet i beneegtende

fald kan og vil stille krav om at fa dette under-
sogt?«

Begrundelse

I besvarelsen af spergsmal 376 (Miljo- og Plan-
leegningsudvalget, alm. del — bilag 93) konsta-
terer ministeren, at »det er neeppe muligt at
omlegge transporten fra lastvogn til skibstrans-
port«: Denne formulering udleegges senere i
svaret siledes: »Da det som neaevnt ikke er mu-
ligt at transportere biomassen p& anden méde
end med lastbil?«. Den ferste formulering anty-
der, at der er tale om et geet — den anden for-
mulering, at der er tale om vished. Med sporgs-
maélet gnskes det afklaret, hvorvidt der rent fak-
tisk er foretaget en sddan undersegelse, samt
om ministeriet kan og agter at stille krav herom.

Svar (27/11 98)

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
I besvarelsen af sporgsmal 376 fremgar det, at
der sker transport af biomasse fra et stort antal
leveranderer, og at det ikke er muligt at om-
leegge al denne transport til skibstransport. Som
udgangspunkt kan det siges, at det er billigere
at transportere med skib end med lastvogn.

Elsam undersoger lobende de mest hensigts-
maessige méader, at transportere halmen fra
markerne og til de elproduktionsanleg, hvor
halmen skal bruges som breendsel.

Jeg kan i evrigt henvise hl besvarelsen af
sporgsmal S 456. :

Spm. nr. S 464

Til milje- og energlmlmsteren a7/ 11 98) af:
Seren Kolstrup (EL):

»Vil ministeren oplyse, hvad de veesentligste
forskelle er i det danske elafgiftssystem i for-
hold til Sverige og Finland og i tilknytning her-
til oplyse, hvilke forslag den svenske regering
har foresldet Danmark angéende harmonisering
af miljokrav og elafgifter pa elproduktion, samt
med hvilke begrundelser den danske regering
har afvist de svenske forslag?«



