Skriftligt besvarede spergsmal

2031

processen. I notatet praesenteres denne overve-
jelse saledes: »Det overvejes i gjeblikket, om
torstofreduktionen ved den biologiske behand-
ling ber tages i betragtning ved vurderingen af,
om granseverdierne er overholdt.« .

Da spergeren formoder, at hele spargsmalet
om grensevardier skyldes et hensyn til den
natur eller mark, som skal modtage restpro-
duktet - f.eks. som et gedningsprodukt —er det

med dyb undren, at spergeren ma konstatere, at.

Miljestyrelsen tilsyneladende anser greenseveer-

dien i ramaterialet som det veesentlige.
Perspektiverne er interessante. Jo sterre tor-

stofreduktion i en given behandling, jo sterre

~ koncentration af tungmetaller kan tillades i

slutproduktet.

Med spergsmalet dhskes belyst, hvorvidt en .

sddan praksis er i overensstemmelse med mini-
sterens holdning.

Svar (30/11 98)

Miljo- og energiministeren (Svend Auken):
Jeg har forelagt spergsmalet for Mrljastyrelsen,
der oplyser felgende:

»Det er Miljestyrelsens- opfattelse, at udover
koncentrationen af tungmetaller i affaldspro-
dukter, der anvendes til jordbrugsformal, er
ogsd den absolutte maengde af tungmetaller,
der tilferes jorden, en vasentlig parameter.
Dette er netop baggrunden for, at der i be-
kendtgerelse om anvendelse af affaldsproduk-
ter til jordbrugsformal er fastsat bestemmelser,
der sikrer, at man ikke kan fortynde sig til en
lav tungmetalkoncentration via sammenblan-
ding af forskellige affaldsprodukter. Kontrollen
i tilfeelde af sammenblanding ligger alts& allere-
de i dag pa raaffaldet.

Det er Miljostyrelsens opfattelse, at der ber
geelde éns kontrolvilkar, uanset om et affalds-
produkt sammenblandes med andre affaldspro-
dukter eller ikke for en eventuel behandling.
Miljestyrelsen har den 9. november 1998 blandt
andet derfor sendt et udkast til revideret be-
kendtgerelse om anvendelse af affaldsproduk-
ter til jordbrugsformal i hering. Der foreslas
heri indfert.en ny § 6, stk. 5, hvorefter tungme-
talgreenseveaerdierne ved videreforarbejdning af
affaldsprodukter i slammineraliseringsanleg,
biogasanleg, komposteringsanleg o.lign. skal
vere overholdt inden videreforarbejdningen.
Herved ensrettes kravene til affaldsprodukter,
der behandles separat pa de neevnte typer af

anlaeg, og kravene til affaldsprodukter, der
blandes ved behandlingen. Eksempelvis vil een-
dringen medfere en ligestilling af organisk dag-
renovation, der bioforgasses eller komposteres
separat med organisk dagrenovation, der tilfe-
res biogasfeellesanlaeg.« '

Spm.‘nr. S 455

Tl milje- og energiministeren (16/ 11 98) af:‘

Saren Kolstrup (EL):

»Hvad kan ministeren oplyse om den samlede
strategi for handteringen af flyveaske. fra kul- .
kraftvaerkerne, herunder formal og status for

. planerne om etablering af et flyveaskelager i t11-

knytning til Enstedveerket?«

Begmndelse -

Spergsmalet er tidligere stillet som udvalgs—

. spergsmal, men det her fremsendte svar (Miljo-

og Planlegningsudvalget, alm. del — bilag 93)
svarer ikke pa spergsmalet, hvorfor det gen-
fremszettes som § 20-spergsmal.

Spergsmalet skal ses i lyset af aktuelle planer
for opbygning af et flyveaskelager ved Ensted- -

_ vaerket. Et lager som tilsyneladende skal jene

som lager for flere kraftveaerker i Jylland, hvilket
forekommer som en miljemeessig kritisabel me-
tode, da det medferer voldsom transport af fly-

. veaske

Svar (27/11 98)

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Som naevnt i mit svar pa spergsmal nr. 374 til
Folketingets Miljg- og Planleegningsudvalg,
forventes de energipolitiske mélseetninger —
som beskrevet i Energi 21 — at medfere betyde-
lige reduktioner i den producerede meengde af
flyveaske som felge af omleegninger fra kul til

' . naturgas og vedvarende energi.

I forslaget til en ny affaldshandlingsplan —
Affald 21 — der er sendt i hering den 25. sep-
tember 1998, forslas et nyt mal for genanven-
delsen pa 90 % af den produceréde maengde ,

restprodukter i &r 2004

-Elsam har til Miljestyrelsen oplyst, at det fly-
veaskelager, der tidligere blev projekteret i til-



