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det, end de ellers ville veere blevet, og derfor
" har vi ingen aktuelle planer.

Men sa siger jeg ogsa, at hvis det om 10 ar el-
ler om 20 &r, for nu skal vi ikke stikke befolk-
ningen blar i gjnene, er samfundsgkonomisk -
nedvendigt at eendre i efterlensordningen, s&
vil man selvfelgelig gore det, og jeg vil advare
imod-at ga ud og garantere det modsatte.

Fru Jette Gottlieb var inde pa spergsmalet,
om det her er en forsvarlig lovbehandling. Jeg
vil sige, at det er en traditionel lovbehandling,
der efterfelger et finanslovforlig. Jeg er sterkt

beteenkelig ved den made, man kobler en masse’

lovforslag op pa finanslovaftalen. Det er en helt
generel betragining. Men denne behandling, -
som vi har her, adskiller sig ikke principielt fra
en raekke andre behandlinger, som ogsa er en
folge af finanslovaftalen. :

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF)

Nu mé Det Konservative Folkeparti jo til at

valge. Altsa enten taler man for at skabe ro om

den her ordning og stir bag det forlig, man har

indgéet, eller ogsé s& taler man for, at s snart

man i evrigt i et nyt politisk forlig kan skaffe

flertal for at presse generelle nedskaeringer

igennem pa efterlennen, er det det, man vil. Sﬁ
. sig det dog eerligt. :

-Det kan jo ikke vaere ngtlgt at Det Konser-
vative Folkeparti lader statsministeren std og
tale om, at der er seks partier bag denne her
langsigtede ordning, som nu skaffer ro, samti-
dig med at et af de seks partier render rundt og
siger, at der ingen aktuelle planer er, men klart
i virkeligheden siger, at s& snart man har poli-

tisk mulighed for det, s skal der ske generelle

nedskeringer af efter]gnsordnmgen Det
haenger ikke sammen.

Sa er jeg glad for, at hr. Knud Enk Kirke~
gaard, som jeg forstdr det, giver mig ret i, at
efterlensbeviset ikke har nogen som helst juri-
disk gyldighed. Hvis et flertal ensker at lave
generelle indskreenkninger i efterlensordnin-
gen, sa kan et flertal til enhver tid gore det, og
det bevis og det stykke papir, man vil lave i den
anledning, er et rent blalys. Det synes jeg er -
godt at fa konstateret fra et af de parher, der
star bag det her lovforslag.

(Kort bemaerkning)

. Jette Gottlieb (EL):

Det er en lidt utaknemmelig opgave at stille
spergsmal til det her lovkompleks, nar forligs-

partierne rent faktisk ikke ved, hvad det inde-
holder. Nu har jeg tre gange spurgt om, hvad
konsekvenserne er af ikke at melde sig ind, hvis
man bliver arbejdsles som 62-arig. Jeg troede,
at jeg havde spurgt den ordferer for forligspar-
tierne, som havde mest forstand pé& det her om-
réde, men han vil heller ikke svare mig. Nu
begynder det alts& at blive en anelse grotesk.
TJeg sperger igen: Med hvilke argumenter skal
vi overbevise folk om, at de nedvendigvis ma
betale det her kontingent, hvis de ikke aner,
hvad konsekvenserne er af ikke at gere det? '
Sa far jeg at vide, at det er en ganske tradi-
tionel behandling, at man lapper en masse for-
lig sammen i forbindelse med finansloven, og
hr. Knud Erik Kirkegaard og jeg er fuldsteendig
enige om, at det grundleeggende er uforsvarligt
at gore det, men jeg fir ogsa at vide, at det er
fuldsteendig tradltlonelt at behandle forslag pa

“den maéde. -

Jeg vil dog sige, at selv om jeg 1kke har lang
erfaring herinde, har jeg dog aldrig veeret ude
for, at man deler et forlig op i to halvdele, hvor
man bedemmer indtegterne i et lovforslag og
udgifterne i et andet lovforslag, som man ferst
far at se til neeste r. Det er da ubegnbehgt

(Kort bemaerkning).-
Ebbe Kalnas (CD): -

Ferst vil jeg gerne sige, at jeg savner hdt loya-

litet bade fra Venstre og De Konservative i den-
ne sag. Jeg synes, de har tendens til at smoge
tingene af sig, og at de egentlig bidrager til, at

- den dér automatikretorik, som kommer fra en

del af de andre, far god neering.

Jeg vil ogsa gerne sige, ndr man gor opmaerk-
som pa, at om 10 ar eller om 20 &r kan det godt
vaere, at samfundet ekonomisk er i en situation,
hvor man sé esendrer pé en efterlensordning, at
det selvfelgelig gelder nye, der kommer til. Det
er klart, at garantien for, at det, man indbetaler,
det, man bidrager med, for at sikre sig den mu-
lighed, der er for efterlan, skal veere holdbar, og
der skal vaere loyalitet, og man skal understrege
klart, at ndr man bidrager og-indbetaler, er det
ikke noget, man szetter. til.

(Kort bemaerkning).
Aage Frandsen (SF):
Hr. Knud Erik Kirkegaard siger, at det, der |
foregar her, er helt normalt efter en finanslov-
aftale.

Jeg er hundrede procent sikker pa, at vi al-
drig tidligere har haft si mange lovforslag, der



