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ver behandlet forsvarligt, ndr man kun behand-
ler kontingentspergsmalet og garantibeviset i
dag og derefter om adskillige méaneder eller
méske om 14 dage, vi ved det ikke, skal be-
handle, hvordan selve efterlensordningen skal
udformes. Er det en forsvarlig made at
behandle det pa?

(Kort bemeerkning). = .

Kristian Thulesen Dahl (DF)

Vi vil fra Dansk Folkepartis side under ingen
omstendigheder beskylde Venstre for at have
begaet loftebrud. Det skulle da lige vere lofte-
brud med modsat fortegn. Og det er der nok
nogle der bare er glade for.

Men det, jeg vil sperge hr. Jens Vibjerg om,
er: Er den proces, som vi nu star over for, til-
fredsstillende for Venstre? Der gar jo stort set
ikke en uge, uden at vi har nogle af Venstres .
folketingsmedlemmer i gang herinde i huset
med at tale om lovkvalitet og tale om, at vi
neermest skal have forbud mod lovsjusk. Det er

‘jo pragtfuldt at here. Det er noget, som vi i
Dansk Folkeparti meget stotter. Hvordan har- .
monerer de gode tanker med den proces, som
vi nu ser i forbindelse med efterlonnen?

Det har veeret nevnt flere gange, og hr.
Vibjerg er fuldt bekendt med processen. Vi be-
handler nu kontingentstigning, garantibevis,
men vi behandler ikke den anden side af men-
ten, som jo er nok sé. vigtig for de mennesker,
som stér og skal treeffe et ret afgorende valg her
i de kommende dage.

(Kort bemeerkning).
Aage Frandsen (SF):
To spergsmal til hr. Jens Vibjerg.

Det forste: Hvem tror hr. Jens Vibjerg far
gleede af den praemiering, som ligger allerede
ved 62-ars-alderen, hvis man holder ud, og
ydetligere en praemiering ved 65-ars-alderen?
Er det det ufaglerte SiD-medlem, eller er det
maske akademikeren eller den’privatansatte
funktionaer?

Det andet spergsmal: I foraret lavede et fler-
tal af partier uden om regeringen et beteenk-
ningsbidrag, en aftale om, at der skulle skabes
storre fleksibilitet, s3 man sikrede, at f.eks. folk,
der var pa efterlon, ogsa havde mulighed for at
arbejde, f.eks. ved at de fiskede, ved at de hav-
de mulighed for at skrive en bog, ved at de.
havde mulighed for at lave et maleri og forskel-
lige ting — altsé sterre. fleksibilitet.

Jeg har jo ikke set lovforslaget. Det har hr..
Jens Vibjerg nok heller ikke, da det ikke eksi-
sterer. Jeg har ikke kunnet finde det nogen ste-
der. Jeg mener, at det problem kunne have vee-
ret lost, hvis man havde lavet et bundfradrag
pé en 25-30.000 kr. i forhold til, hvad' man
matte tjene ved siden af.

Har hr. Jens Vibjerg i aftalen med regeringen
sikret det, som hr. Jens Vibjerg og ]eg var
optaget af i foraret?

(Kort bemaerkning).
Jens Vibjerg (V):
Til fru Jette Gottlieb vil jeg sige, at spm'gsmélet
vedrerende statsministeren synes jeg at fru Jette
Gottlieb skal stille til statsministeren. Det til-
kommer ikke mig at svare for statsministeren.
Med hensyn til lovforslaget her, og det er s
béde til fru Jette Gottlieb og til hr. Kristian Thu-.
lesen Dahl, sa handler det om kontingentet, og
det handler om garantibeviset. De ting, vi dis-
kuterer her, er isolerede, og det mener jeg fir en’
meget forsvarlig behandling igennem-lov-
maskineriet nu her i de neeste 14 dage.
Til hr. Aage Frandsen: Jeg synes, at-debatten :
om fleksibiliteten tager vi, nar lovforslaget
foreligger.

(Kort bemaerkning).

Aage Frandsen (SF): -

Det gleeder jeg mig til. Men betyder det sd, at
jeg sammen med andre skal presse lidt ekstra
P4, s& vi far den sterre fleksibilitet, fordi hr. Jens
Vibjergs partifeeller under forhandlingerne helt
havde glemt det? Og er det ikke udtryk for, at
ndr en masse mennesker, hvoraf ikke ret mange
har forstand pa det, sidder dér i nattens mulm
og morke og treffer beslutningerne, glemmes
noget, som de, der har forstand pa det, nemlig
ordfererne pa sagsomraderne, egentlig har
onsket?

Og i denne forbindelse: Tror hr. ]ens Vlbjerg
ikke, at partifeellen, fru Birthe Renn Hornbech,
hvis fru Birthe Ronn Hornbech er konsekvent,
ville sige, at det er et problem for det enkelte
menneskes retssikkerhed at betale til en efter-
lensordning i a-kassen uden at vide, hvad der
gives til gengeeld?

Det kan veere, at det er et sveert.spergsmdl,
for hr. Vibjerg kan jo ikke altid vide, hvad fru
Birthe Renn Hornbech mener, men mit kend-
skab til hende er, at hun ville have rejst sig og
skeeldt ud, hvis hun havde veeret i opposition,
men nu er Venstre jo ikke leengere i opposition.



