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Fredag den 4. december 1998 (L 122)

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Altsa det, som pengene bruges til, er vi sdan .
set ogsa for i Enhedslisten.

Men synes SF egentlig talt ikke, det er lidt
maerkeligt i det spil, der er her, hvor der tages
massevis af penge fra almindelige mennesker
og foreeres enorme summer til erhvervslivet, at
komme her med en regning mere til forbruger-
ne, for denne regning ender jo alligevel hos
forbrugerne?

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Jeg ved ikke, om det er nogen underlig folelse,
jeg har i den her forbindelse. Nu er mine folel-
ser ikke sa afggrende. Det var et spergsmal, om
vi kunne f4 finansieret noget i den her forbin-
delse. Det var det, det drejede sig om. Vi risi-
kerede, at hvis man havde indgaet en finans-
lovaftale, uden at det her var pé plads, fik vi det
aldrig pa plads, og det var baggrunden for, at vi
vurderede, som vi gjorde.

Det er rigtigt, at enhver afgift, som er ad-
feerdsregulerende, jo ender et eller andet sted,
og i sidste ende ender den jo nok hos forbruge-
ren. S&dan er det bare, og sadan er det hver
gang, men derfor har vi jo ikke afvist at indfere
afgifter, som er adfeerdsregulerende. Vi er ogsé
tilheengere af energiafgifter. Vi er tilhaengere af,
at benzinafgiften skal stige, og det har SF og
Enhedslisten veeret i faellesskab i forbindelse
med pinsepakken. Sadan er det.

Men det er da klart, at vi ville da hellere have
haft den her aftale gennemfert i januar maned
eller i forbindelse med pinseépakken. Det er da
enkelt. Men uanset om vi har felelser i den her
forbindelse eller ¢j, ma vi en gang imellem se
bort fra det i forhold til, hvad vi far ud af det.

Klaus Kjeer (DF):

Lovforslaget drejer sig om forhgjelse af affalds-
afgiften med gennemsnitligt 60 kr. pr. t. Ved
forhejelsen skaffes der finansiering til udgifter-
ne vedrerende yderligere satsning p& ekologisk
jordbrug, samtidig med at statens finanser ikke
forringes, selv om regeringens forslag om be-
sparelser pa landbrugets konsulentordninger -
ikke gennemferes som foreslaet.

Der er tale om sardeles meerkbare forhejelser
udtrykt i procent i forhold til de geeldende sat-
ser. Ogsa reelt vil forslaget belaste erhvervene
og husholdningerne. Siledes skennes det, at
forslaget vil belaste erhvervene med ca. 100

mio. kr., mens husholdningerne og det
offentlige belastes med 110 mio. kr.

Regeringen og forligspartierne henviser blot
til, at erhvervsvirksomhederne vil kunne over-
veelte forhejelserne pa priserne over for forbru-
gerne. Det betyder i den sidste ende, at den en-
kelte familie ud over at f& belastet privatekono-
mien med egede udgifter til fjernelse af hus-
holdningsaffald endvidere bliver belemret med:
forhojede priser som folge af foregelsen af er-
hvervslivets omkostninger. Samtidig betyder
forslaget, at det bliver vanskeligere for de er-
hverv, som konkurrerer med udlandet. Det er
derfor uforstdeligt, at bade Venstre og iseer Det
— ellers altid erhvervsvenlige — Konservative
Folkeparti er gdet med til dette forslag som led
i finanslovforliget.

Hertil kommer, at en omleegning af afgifterne
med virkning allerede fra den 1. januar 1999 for
det affald, der afleveres fra denne dato, g1vetv1s
vil medfere totalt kaos, ja, jeg tvivler faktisk pa,
om det kan lade sig gere. De kommunale bud-
getter er allerede lagt, og ejendomsskattebillet-
ten ‘er ved at blive udsendt. Havde man teenkt
sig, at kommunerne nu skulle til at udsende nye
renovationsopkraevninger til borgerne, hvor der
er taget hejde for afgiftsforhojelsen? Pa tilsva-
rende méade har virksomheder, der modtager
affald, allerede for leengst lagt budgetter for det
kommende é&r.

Dansk Folkeparti kan naturligvis p& ingen
made statte dette lovforslag.

Ebbe Kalnzaes (CD):

Da lovforslaget jo sorterer under skatteministe-
ren, skal jeg understrege her, at det normalt vil-
le veere fru Sonja Albrink, men nar jeg har over-
taget ordfererskabet, skyldes det jo ikke mindst,

at denne sag ogsa havde veeret lidt speendende

at drofte med milje- og energiministeren.

Der er ingen tvivl om, at vi stetter det her
lovforslag, for det er led i et finanslovforlig,
men pa den bekymringsskala, man kan have,
maé vi nok sige, at vi her er oppe pa et belab,
som godt kan fa nogle skeeve virkninger.

Den holdning, at vi skal serge for at klare vo-
res affald selv, er der altsé dele af, der er ved at
skride, nér vi faktisk allerede eksporterer en hel
del til Tyskland og ogsa til Sverige, iseer nar det
geelder autoskrot.

Det betyder faktisk, at vi pa det omrade i dag
har folk, der er afskediget, vi har folk, der er pa
arbejdsfordeling osv. Det er ikke, fordi jeg me-
ner, vi skal holde fast i beskaeftigelsen for en-



