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Fredag den 4. december 1998 (L 111 m. fl.)

- s& forudseetter det i hvert fald nogle sendrin-
ger og nogle andre ting, som vi i Fremskridts-
partiet leegger vaegt pa.

For det ferste ber der skelnes meget, meget
kraftigt mellem, om vi taler om en socialt betin-
get fortidspension, eller om vi taler om en hel-
bredsbetinget fertidspension. De to ting har
man af uforstdelige arsager klasket sammen, og
lige siden er det gaet galt. Det burde man fa
skilt ad igen, sa man ved, hvad der er hvad.

S4 kunne vi passende nedleegge amtsanke-
naevnene pd det her omride og lade klagerne -
ga direkte til Ankestyrelsen, for amtsanke-
navnene er ikke andet end en hén over for de
mennesker, der seger.

Og i forhold til spec1aﬂaegeerklaermgeme er
det Fremskridtspartiets opfattelse, at der sim-
pelt hen skal vaere en forbud med at tilsideseette
specialleegeerkleeringer, for hvis en eller anden
leegekonsulent i en kommune kan sidde og til-
sideszette en specialleegeerkleering, sd ma det jo
betyde, at den specialleege ikke er vaerdig til at
veere specialleege, og 53 burde man tage fati det
i stedet for; men at underkende dem her holder
ikke.

Samtidig skal der selvfsalgehg veere langt
storre gennemsigtighed i tildelingen af fortids-
pension. Det er et lukket land, og den, der so-
ger, har ikke skyggen af chance for at se, hvad
det foregér. Og sd ber man selvfolgelig have
aktindsigt i, hvad det er laegekonsulenteme sid-
der og laver. Selv om vi jo her i salen gennem
sporgsmal efter spergsmal til ministeren har
faet at vide, at leegekonsulenterne ikke mé
komme med indstillinger, sa kan jeg af samtlige
de sager, jeg har haft mulighed for at kigge i, se,
at leegekonsulenten er kommet med en indstil-
ling, og derfor er vi altsa nedt til at forholde os
til den virkelighed, der er derude, og det ma
ministeren ogsa gere.

Nér vi sa kigger pa forslaget om eendring af
reglerne for kontanthjeelp til unge, er vi ikke sa
skeptiske. Som det er blevet fremfert af flere, s&
har ogs& personer i den alderskiasse, som har-
haft arbejde i den periode, der her er skitseret,
muligheden for at melde sig ind i en a-kasse, s&
de overlever det nok.

Men sa har vi det neeste forslag, L 113, og der
er jo sddan set to elementer. Det ene er, at man
gar ind og hgeshller aegtefeeller og samlevende.
Det synes vi i Fremskridtspartiet er helt fint.
Det er helt fint, at der geelder de samme spille-
regler, uanset om man er samlevende, eller om

man har papir p4, at man er samlevende. Det er
fint nok.

Men s vil vi gerne sperge: Gaelder det ogsi
den anden vej? Gaelder det s& ogsa, at man kan
blive regnet som reelt enlig, selv om man er
gift? Der er nogle, der teenker: Hvad betyder
det nu? Men for pensionister, der er gift, hvor
den ene bliver visiteret og skal pa ple]eh)em el-
ler moderne plejehjem, som det hedder i vore
dage, dér er forholdet jo, at de stadig veek bliver
regnet som veerende samlevende, og det vil vi
have garanti for at de ikke gor. Skal de, der re-
elt bor sammen, regnes som veerende samboen-
de, uanset om de er gift eller ej, si skal det ogsa
geelde den modsatte vej, sd de, der reelt bor ale-
ne, ogsé regnes som reelt aleneboende.

Det andet element, som jo er langt veerre i det
her lovforslag, handler om, at Folketinget pa et
tidspunkt sa i gjnene, at skattetrykket her i lan-
det og rundt i kommunerne er s hojt, at der er
nogle pensionister, der simpelt hen ikke er i
stand til at overleve, og derfor var man nedt til
at give dem et seerligt tilleeg.

Sa har man pludselig opdaget, at der er alt
for mange kommuner, der er kommet op over
den procentsats, man havde lagt sig fast pd. Der
er simpelt hen for mange pensionister, der er
géet ind under ordningen og skal have ekstra
tilskud, for ellers bliver de trukket s& hardt i
skat, at der ikke er penge nok tilbage til at
overleve for.

Sa er der to muligheder: Enten sikrer man, at
skattetrykket ikke bliver ved med at stige ude i
kommunerne, elier ogsd gar man ind og siger:
N3, men vi forhejer bare procenten, for s& er
der ikke s& mange pensionister, der skal have et
tilleeg.

Regeringen har valgt det synspunkt, at skat-
tetrykket bestemt ikke er for hejt her i landet,
det kan sagtens traekke meget mere endnu, og
derfor flytter den greensen for, hvornar man
som pensionist kan fa lov til at fa et tilleeg til sin
pension, fordi der sker en brandbeskatmng i
kommunen.

Det er vi lodret uenige i i Fremskndtspartlet.
Hvis skattetrykket er sa hejt i en kommune, at
man er nedt til at udbetale tilskud til borgerne,
for at de kan overleve, s er det pa tide, at skat-
teprocenten bliver sat ned, ikke bare flytte
rundt pa greenserne.

Sa er det forslaget om Den Soc1a1e Pensmns—
fond, som jo har veret diskuteret meget, spe-
cielt i de korte bemaerkninger. Der er jo-ingen
tvivl om, at da man i sin tid oprettede Den



