1902

Fredag den 4. december 1998 (L 117)

(Kort bemzerkning).

Aage Frandsen (SF):

Jeg vil godt sperge fru Else Winther Andersen,
om man fra Venstres side har sikret sig noget i
retning af, at de store skoler ikke kan blive end-
nu sterre. For jeg forstod fru Else Winther
Andersens bemerkninger sddan, at man er be-
kymret for, at de store skoler er s store, at der
ikke er det miljg, som man ensker, og i de se-
nere r har vi jo netop set, at de store skoler har
vokset sig endnu sterre. Men det ligger vel ikke
i noget af det, som man har aftalt med regerin-
gen, at det er pA den made, man vil preve pé at
begraense tilgangen til daghejskolerne?

(Kort bemeerkning).

Else Winther Andersen (V):

Nu er det jo sddan, at man pé daghﬂ]skoleom-
rddet har et taxametersystem, og det kunne jo
sa vere den naste pvelse, at vi gik ind og un-
dersogte, hvordan det eventuelt kan bruges, sa
vi ikke far yderligere store skoler.

Men vi har ogsa en klar fornemmelse af, at
med de tiltag, der ivaerkseettes i arbejdsmar-
kedslovgivningen for gjeblikket, vil der ske en
noget storre reduktion af antallet af deltagere
" pa daghejskolerne end det, der umiddelbart er
lagt op til i kvoten. S4 noget af det tror vi vil
lose sig selv. Men ellers er det ikke i aftalen
lykkedes at fa et loft over de store skoler.

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):
Hzt. Brian Mikkelsen som ordferer.

Brian Mikkelsen (KF):

Verden stér jo ikke stille, tingene forandrer sig
hele tiden, og derfor er det ogsé kun rimeligt, at
man ser pa indholdet og sterrelsen af bade dag-
hejskolerne og produktionsskolerne.

Meget er jo sket i det danske samfund gen-
nem de sidste 10 ar, og derfor er det ogséa vig-
tigt, at man vender det hele om og ser p4, hvad
der skal vaere indholdet, hvad der skal veere
substansen og hvad der skal vaere omfanget af
bade daghejskolerne og produktionsskolerne.

Hvis vi ferst skal tale om daghejskolerne, ma
jeg sige, at den graense pa 9.800 arselever, der er
sat, synes vi er rimelig og fornuftig.

Vi vil ogsi meget gerne se pa indholdet, og
det er der ogs& kommet lidt af med i lovforsla-
get: med hensyn til dobbeltuddannelse og al-
dersgrenser, og at halvdelen af eleverne skal
vaere kortuddannede, osv.

Og det er klart, at hvis det her projekt ikke
lykkes p& en fornuftig made, ma man se pa,
hvordan man ellers kan stramme op pa daghgj-
skoleomrddet med nogle andre kriterier.

Jeg synes ogs4, at nogle af de eksotiske til-
bud, der er inden for daghgjskoleomrédet, er
problematiske. Det handler jo om at uddanne
folk til at veere til rddighed ude pa arbejdsmar-
kedet, og det ger man altsa ikke ved tilbyde
dem undervisning i healing eller ved at lere
dem, hvordan man efterforsker, hvordan éns
foreeldre har levet.

Nar vi s taler om produktionsskolerne, ma
jeg sige, at dér har vi veeret noget bekymrede
over den graense, der er lagt, og ogsa over den
skonomi, der er lagt i det. Men efter at vi har
forhandlet os til rette med regeringen, synes vi,
det ser fornuftigt ud; det ma jeg sige. »

Vi ville ogsa godt have lagt et loft over dag-
hejskolerne, for vi synes, at det fabriksagtige,
som nogle daghejskoler beerer praeg af, er me-
get problematisk. Det, det handler om her, er jo
indholdet og miljget, og hvis man kommer pa
en daghajskole og er lidt marginaliseret og det
handler om, at man skal ud pa arbejdsmarke-

- det, kan det jo ikke nytte noget, at man kommer

ind i en keempefabrik med 300, 400, 500 elever,
hvor der ikke er det miljo, der skulle veere pd en
daghejskole.

Derfor ville vi ogsa gerne have lagt et loft pa
f.eks. maksimalt 150 elever og s have gjort no-
get mere for de sm4 skoler, der har 20-30 ele-
ver, og have preemieret dem. Men dér ma vi jo
se, hvad det kan blive til, nér vi nu folger de her
ting op.

Men vi kan altsd godt stette lovforslaget, for
det traekker i den rigtige retning.

Aage Frandsen (SF):

Det her lovforslag vedrerer to skoleformer, som
i seerlig grad appellerer til mennesker, som en-
ten har en kort uddannelse, eller som ingen ud-
dannelse har ud over deres folkeskoleuddan-
nelse, som maske endda er af et s& begraenset
omfang, at de ikke rigtig foler, at de fik noget
ud af den.

Det er dem, vi taler om her, og det er dem, vi
har skolerne for, og derfor kan man undre sig
over, hvorfor der netop skal leegges loft over
deres uddannelse med hensyn til, hvor mange
der kan komme der, mens der derimod ikke er
loft over andre uddannelser.

Jeg synes heller ikke, der skal veere loft over,
hvor mange unge der kan sege ind i de kom-



