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Torsdag den 3. december 1998 (L 103)

dalen: I dag kan vi tro, at det var den, der pa
egen hand gjorde det hele. Men alle herinde
ved jo godt, at det var det ikke, alle herinde
ved, at der var et politisk mandat bag det. Vi
kan bare ikke f& undersegt, hvem der gav det
politiske mandat, og hvad indholdet var i det
politiske mandat.

Det er jo det, der er kernen i vores forslag: at
vi i virkeligheden ikke sa meget vil have lov til
at kigge i Finanstilsynets gemmer, men forst og
fremmest vil have fuld adgang til at kigge i-
Qkonomiministeriets gemmer: Hvad star der
dér om den sag? Hvordan har den sag veeret
tacklet politisk? Hvem har givet ordren? Hvem
har sagt o.k..til det, man gjorde?

Det er det, vi vil have frem, og det burde der
sddan set veere et helt enigt Folketing bag, for
de fleste partier herinde, méske pa neer et en-
kelt, er jo i opposition i nogle perioder, og der-
for burde alle partier veeret interesserede i at fa
et instrument, der gor, at man kan kigge en re-
gering efter i kortene.

S4 lad det veere mit sidste ord: Det vigtigste
for os er ikke at kunne komme fil at kigge i
Finanstilsynets gemmer — selv om det ogsa kan
veere nedvendigt, hvis noget ligger dér og put-
ter sig — det vigtigste for os er at fa et instru-
ment, s& Folketinget kan kigge ministeren efter i
kortene. '

©@konomiministeren (Marianne Jelved):

Det er bestemt ikke, fordi jeg ensker denne de-
bat trukket leengere ud, men to ting vil jeg dog
gerne lige sige nu:

Jeg vil minde om, at den tidligere direkter for
Finanstilsynet har veeret igennem to tjeneste-
mandssager pa baggrund af to af de konkrete
sager, der er blevet naevnt flere gange her fra
talerstolen: Spar Nord-sagen og Feerebank-
sagen, og der har begge gange vist sig ikke at
veere grundlag for at fore en tjenestemandssag.

Det andet, jeg gerne vil sige, er, at efter min
vurdering af det lovforslag, der er fremsat, er
det min opfattelse, at det ikke er i overensstem-
melse med EU-retten.

(Kort bemzerkning).

Frank Aaen (EL):

Man ma4 jo sige, at det er interessant, at vi forst
kan fa den sidste oplysning frem, efter at jeg et

* par gange har rejst spgrgsmalet, og at det over-
. hovedet ikke indgik i ministerens oprindelige

afvisning af forslaget. Men her har vi jo s alle-
rede det forste skriftlige sporgsmaél, vi skal have
stillet: P& hvilket grundlag vurderer ministeren,
at det her er i modstrid med EF-direktivet? Og
s4 ma vi jo fa svaret skriftligt og tage stilling til
det dér.

Hvad angar de undersegelser, der har veeret
af den tidligere direkter for Finanstilsynet, vil
jeg bare sige, at vi om dem har den konklusion
i Enhedslisten, at da de kom pa et tidspunkt,
hvor vi ikke var operative i Folketinget, fik vi
ikke taget dem op. Men jeg har tidligere lovet
ministeren, at vi skal have et samrdd om dem.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling. -

Afstemning -

Forste nastformand (Birte Weiss):-

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
Erhvervsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det
er vedtaget.

Meddelelser fra formanden

Forste nastformand (Birte Weiss):
Der er ikke mere p& dagsordenen.

Folketingets neeste mede afholdes i morgen,
fredag den 4. december 1998, k1.10.00.

Angdende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der er opslaet i salen.

Madet heevet kl. 14.30



