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samrådsinstitut mellem ministrene og Socialde- 
mokratiet, som gør, at Socialdemokratiet føler, 
at deres grundlovssikrede forpligtelse er 
overholdt? 

(Kort bemærkning). 
Frode Sørensen (S): 
Til hr. Frank Aaen skal jeg henvise til, at der er 
et EU-direktiv om disse spørgsmål, og at vi 
selvfølgelig ikke vil pålægge ministrene at op- 
lyse ting, der er underlagt tavshedspligt. Jeg 
kan også henvise til, at der er visse situationer, 
hvor både Ombudsmanden og Rigsrevisionen 
kan gribe ind. 

Med hensyn til fru Kirsten Jacobsens spørgs- 
mål, om vi synes, der er mulighed for i forbin- 
delse med et samråd at få fomuftige svar på de 
henvendelser, vi kommer med, kan jeg henvise 
til, at vi i sidste uge havde et samråd, hvor jeg 
synes, vi fik en god og grundig orientering om 
nogle af de aktuelle problemstillinger, vi disku- 
terer her i dag. 

Første næstformand (Birte Weiss): 
Vi tager så de sidste korte bemærkninger i 
denne omgang. 

Hr. Frank Aaen. 

(Kort bemærkning). 
Frank Aaen (EL): 
Det er da en kujonagtig måde at opføre sig på 
bare at gemme sig bag ved et EU-direktiv. Alt- 
så, mener Socialdemokratiet, at vi i dag har de 
nødvendige muligheder som Folketing til at 
føre kontrol med regeringen og dens embeds- 
førelse? Det var punkt ét. 

Punkt to: Hvis svaret er nej, vil Socialdemo- 
kratiet så være med til at undersøge mulighe- 
deme for inden for EU-direktivernes rammer at 
udvide vores muligheder for at føre tilsyn? Og 
punkt tre: Vil Socialdemokratiet i givet fald 
være med til at ændre de EU-direktiver, der be- 
klageligvis -  og det er jo derfor, vi er EU-mod- 
standere -  stiller nogle grænser for, hvor langt 
vi må gå? Vi har dog den opfattelse, at vi gerne 
må gå endnu længere- end det, der ligger inden 
for de gældende EU-direktiver i dag. 

(Kort bemærkning). 
Kirsten Jacobsen (FP): 
Jeg synes, det var en meget interessant oplys- 
ning, som den socialdemokratiske ordfører gav, 
når han henviste til samrådet i sidste uge, hvor 
den socialdemokratiske ordfører mente, man fik 

gode og fomuftige svar på de stillede spørgs- 
mål. 

Jeg tror da, at Erhvervsudvalgets medlem- 
mer, Folketinget og offentligheden ville være 
meget interesseret i at få at vide, hvad var det 
for nogle svar på de stillede spørgsmål, som det 
socialdemokratiske medlem hørte blev givet af 
økonomiministeren, og som vi andre fuldstæn- 
dig overhørte. 

(Kort bemærkning). 
Frode Sørensen (S): 
Til hr. Frank Aaen: Ja, Folketinget har de nød- 
vendige tilsynsmuligheder. Nu svarer jeg selv- 
følgelig ja til det, og hr. Frank Aaen sagde, at 
hvis jeg svarede nej, om jeg så ville være med 
til at se på EU-direktiverne. Jeg mener altid, at 
vi skal være åbne over for at se på direktiver, 
såvel dem, som EU laver, som de regler, vi selv 
fastsætter. 

Til fru Kirsten Jacobsen kan jeg sige, at jeg er 
helt overbevist om, at da det var et fælles møde, 
vi deltog i, har vi sikkert også hørt de samme 
svar. 

Pia Larsen (V): 
Venstre kan ikke støtte dette forslag fra Frem- 
skridtspartiet om ændring af tavshedspligten 
og partsbegrebet i den finansielle tilsyns- 
lovgivning. 

For at tage tavshedspligten først, har dr.jur. 
Jan Schans Christensens eneudredning været 
vejledende for Venstre, og da Schans 
Christensen konkluderede i sin eneudredning 
for et par år siden, at tavshedsbestemmelseme 
formentlig var gode nok, som de var, støtter 
Venstre sig til det. Og da Fremskridtspartiets 
forslag går langt videre, siger det sig selv, at vi 
må tage afstand fra det. 

Med hensyn til partsbegrebet havde dr.jur. 
Schans Christensen også en række anbefalinger, 
som Venstre har forholdt sig til, og det har be- 
tydet, at vi er fremkommet med et ændringsfor- 
slag til økonomiministerens forslag om en æn- 
dring af de finansielle love, som er til behand- 
ling i øjeblikket, og det ændringsforslag vil vi 
naturligvis støtte. Det går ikke så vidt som 
Fremskridtspartiets forslag, men vi mener, det 
er tilstrækkeligt. 

Vi mener også, der skal være en balance mel- 
lem partsbegrebet og tavshedspligten i den fi- 
nansielle sektor sådan at forstå, at hvis man 
lemper lidt på partsbegrebet, som Venstre fore- 
slår, er det så meget mere vigtigt at sikre, at 


