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man skal vare nogenlunde i stand til at orien-
tere sig for at kunne bruge dem. Hvis man der-
imod taler om vében, skal barn altsa ikke veere
seerlig gamle, for de, hvis de komumer til at pille
ved aftraekkeren, kan forarsage nogle skraekke-
lige ulykker.

Jeg synes altsé& stadlg, det er meget besynder-
ligt, at folk, der ellers géar ind for lov og orden,
mener, at der pa det her omrade ikke skal vaere
nogen lov og orden.

Og jeg kan ikke forsta, hvorfor det skulle
veere sa stort et indgreb over for folk, hvis de
gerne vil have vaben i hjemmet, at de sa skal
have et aflast skab, og at der skal veere mulig-
hed for, at politiet kan komme og kontrollere, at
vébnet bliver opbevaret pa betryggende vis. Jeg
forstar ikke, hvorfor det skulle veere sa stort et
indgreb i privatlivets fred.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Den fg. formand (Jan Petersen):

Jeg foreslar, at forslaget til folketmgsbeslummg
henvises til Retsudvalget. Hvis ingen gor indsi-
gelse, betragter jeg det som vedtaget (Ophold).

- Det er vedtaget.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

7) Ferste behandling af lovforslag nr. L 85:
Forslag til lov om zndring af lov om social
pension. (Forhejelse af pensionstillaeg).

Af socialministeren (Karen Jespersen).
(Fremsat 13/11 98).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Jorn Pedersen (S):

Jeg vil gerne sige, at Socialdemokratiet stotter
det her forslag, og jeg kan ved samme lejlighed
sige, at den radikale ordferer ikke kan veere til
stede, men Det Radikale Venstre stotter ogsa
forslaget.

Else Winther Andersen (V):
Her er jo tale om lidt genbrug, men det behaver -
vi jo ikke treede mere i, for ministeren har
erkendt problemet. ‘
Lovforslaget er en del af pmsepakken, og da
Venstre hverken har lod eller del i den, vil vi
gore det samme denne gang, som vi gjorde ved
sidste behandling, da Venstre undlod at
stemme. Det vil vi ogsa gere her.
Vi vil gerne.overgive lovforslaget til videre
behandling.

Jens Heimburger (KF):
Det Konservative Folkeparti vil i lighed med
sidste gang undlade at stemme.

Anne Baastrup (SF):

Da hr. Villy Sevndal som ordferer for SF ikke
kan veere her, skal jeg meddele, at SF stotter
lovforslaget, idet jeg sa ogsa skulle sporge fra
hr. Villy Sevndal, om vi kunne fa det i under-
skrevet tilstand tilbage i Folketingets Social-
udvalg.

Inge Refshauge (DE):

Jeg kan kun sige, at Dansk Folkepartl stotter det
her forslag, ligesom vi gjorde den 26. juni. Og
jeg vil bede socialministeren saette en lille red

- slojfe om, s& det kommer det rette sted hen.

Yvonne Herlov Andersen (CD):

Jeg skal bare meddele, at CD har samme hold-
ning til forslaget, som vi havde, sidst det blev
behandlet.

Jette Gottlieb (EL):
Enhedslisten kan selvfelgelig stotte forslaget,
som vi gjorde sidst.

Men jeg kan jo ikke lade vaere med at sige, at
hvis man nu kunne droppe den lille latterlige
formalitet, der ligger i den underskrivelse, og
hvis man nu kunne aendre forholdene siddan, at
det var det parlamentariske flertal, der afgjorde,
hvornér en lov var endeligt vedtaget, s& havde
vi ikke behevet denne farce.

Tom Behnke (FP):

Kvalitet i lovgivningsarbejdet har jo veeret
statsministerens helt store emne, og det er jo
ligesom det, statsministeren har lagt op til skal

~ vaere kendetegnende for denne folketingssam-

ling, nemlig at der skal veere kvalitet i lovgiv-
ningsarbejdet. Og sa ma vi nok sige, at det er en
noget uheldig méde at starte pa.



