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hr. Melchiors forudseetning var. Jeg kan i hvert
fald sige, at de nuveerende to regeringspartiers
forudseetninger ikke var, at det her indebar, at
vi derefter skulle afgiftsharmonisere pa kryds
og tveers. Tveertimod har vi konsekvent forfeg-
tet, at skatte- og afgiftspolitikken var et omra-
de, vi selv forholdt os til, og derfor 1& der ikke
hos os en beslutning af den karakter. Det har
der aldrig gjort. Hr. Melchior vil ikke kunne
finde citater af den karakter.

Med hensyn til uvished ville hr. Melchior, .
hvis han havde veeret medlem af Folketingets
Skatteudvalg, vide, at jeg dér sammen med
pkonomiministeren har givet en leengere rede-
gorelse omkring de forhold. Jeg mener ikke, at
der er den uvished, som nogle forsgger at tegne
et billede af i offentligheden, nemlig dem, der
gerne ser, at denne beslutning helt bliver ud-
raderet eller i det mindste udskudt.

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg vil for en ordens skyld gerne takke ministe-
ren for at tage en del af debatten her, selv om
jeg synes, det er zergerligt, at ministeren ikke vil
forholde sig mere abent til spargsmalet.

Nar ministeren siger, at der er ikke nye sig-
naler fra Europaudvalget, og derfor vil regerin-
gen ikke eendre signaler, si kan jeg da hilse og
sige, at hvis regeringen eendrede signaler, kan
jeg da konstatere, at regeringen med hj=lp fra
CD og Dansk Folkeparti vil have et parlamen-
tarisk mandat bag sig til at ga til kamp for at fa
udsat beslutningen, indtil alle tingene er pa
plads.

Sa vil jeg gerne som punkt ét bede ministeren
bekrefte, at det, der vil blive kendsgerningen
efter den 30. juni 1999, hvis ikke tingene sendrer
sig, bliver et virvar af afgiftssatser, som vil blive
vanskeligt administrerbare for dem, der har
med det at gore. Kan ministeren ikke bekrzfte
det? Og punkt to: Vil ministeren ikke anerken-
de, at en del af baggrunden for den rapport,.
Skatteministeriet udarbejdede op til december
1997, og som vi fik i Skatteudvalget og i
Europaudvalget, er foreeldet, og at vi derfor har
behov for at fa en fornyet droftelse af tallene og
af konsekvenserne for de bererte egne af
Danmark?

Arne Melchior (CD):
Tak til ministeren for svarene.

Jeg er lidt ked af, at man ikke, hvis der kom-
mer en sddan tysk henvendelse, vil overveje at
geore det alligevel. Stoppet af salget vil ramme

Tyskland mindre, end det vil ramme os, og der
er ogsa andre lande end Tyskland, s& hvis der
skulle komme beveaegelse i bolledejen, var det
da nok veerd lige at overveje, om vi ikke havde
ganske store fordele af, at noget sadant skete.
Og sa kan jeg ikke tilbageholde en bemaerk-
ning om, at skatteministeren rettede en endog
meget grov beskyldning mod journalister for
ikke at turde skrive andet end det, de mener.
Det er jo helt klart at beskylde dem for, at de
bliver underkebt. Lobbyvirksomhed er som be-
kendt, som jeg ogsé var inde pa fer, helt legalt,
men her var jo en direkte beskyldning for at
lade sig kebe, og det ma da egentlig gore ind-
tryk, at en minister siger sadan. : ‘

Skatteministeren (Ole Stavad):

Forst til hr. Thulesen Dahl: ]eg ma sige; at jeg
har ikke noget enske om, og regeringen har
ikke noget enske om at sende noget signal til
noget parti, til noget land, til Kommissionen el-
ler andre om, at der er nogen slinger i valsen. Vi
star fast p& den beslutning, som blev truffet i
1991: Vi mener, den er rigtig, det mente viogsa .
dengang, og det mente et bredt flertal i Folke-
tinget dengang. Jeg glaeder mig over, vil jeg
gerne sige, at dette brede flertal har forméet at
std sammen pé trods af mange meerkelige dis- -
kussioner. Det gleeder jeg mig fortsat over.

Angaende virvaret med afgiftssatserne har
jeg i Folketingets Skatteudvalg redegjort for,
hvordan det forholder sig, og jeg undrer mig
stadig over, hvorfor man anskuer det, som om
der skal veere sejlende butikker og flyvende bu-
tikker og andre meerkelige butikker, nar det er
sadan, at formalet mé veere, at man transporte-
rer sig fra et sted til et andet.

Hele diskussionen skyldes jo, at man har
denne skeeve indgang til hele problemstillingen.
Hvis hr. Thulesen Dahl betragtede transport
som havende det formal, at man kan flytte sig
fra et sted til et andet sted, hvor man har brug
for at komme hen, i stedet for at man skal ud at
sejle for at handle, var det muligt, at han ogsé
ville se lidt mere nuanceret pa sagen.

Med hensyn til den rapport, der blev lavet i
Skatteministeriet, mener jeg ikke, den er foreel-
det. Man kan diskutere, og det kan man gere til
dommedag, om inan er enig i forudseetningerne
eller ikke enig i forudsatningerne, men under
de forudsaetninger, der blev stillet op, mener
jeg, den rapport er hge sa aktuel i dag, som den
var, da den blev lavet. -



