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traekke og give et incitament til at f neglemed-
arbejdere til Danmark. Men pa den anden side
herer vi her den socialdemokratiske ordferer
tale imod en degressiv skatteskala, fordi det vil
veere sveert at forklare. Og det er jo det eneste
argument, man har mod at lade neglemedarbej-
derne indga i det her lovforslag. Det er det ene-
ste argument. Det star ogsa i lovforslaget..

Til det er der jo at sige, og det vil jeg godt
have den socialdemokratiske ordferers kom-
mentar til, at den nuvaerende ordning, som man
bibeholder, jo virker degressivt i dag, og at det
jo netop er formalet og arsagen til, at man har
indfert den her lov, nemlig at man skal treekke
internationale kapaciteter til Danmark under de

almindelige skattesatser. Og det er altsé ikke et

spergsmal om, at der skal ske en degressiv be-
skatning, for det sker der alligevel, jeevnfor den
ordning, der er i dag.

Et typisk efterbetalingskrav er p& mellem en
halv og en million kroner. Tror hr. Erik Morten-
sen, at der er nogen forskere eller neglemedar-
bejdere, som vil blive i Danmark og betale
en million kroner for at f& lov til at blive i
Danmark og arbejde? Det tvivler jeg pa.

(Kort bemeerkning).

Erik Mortensen (S):

Det kunne jo vzere, at vi kunne have klaret pro-
blemet, hvis hr. Brian Mikkelsen som forslags-
stiller selv havde medvirket til at definere, hvad
en neglemedarbejder er. Her taler vi.om en lon-
sum, som i givet fald skal vaere udgangspunk-
tet. Det vil sige, at her taler vi i givet fald om
fodboldspillere, fodboldtraenere eller andet; alt-
sd bare lennen er hej nok, s er man kvalifice-
ret. Ellers m& vi modsvare det, s ma vi bede
om, at kriterierne helt klart bliver beskrevet i
beslutningsforslaget, ligesom i lovforslaget,
hvor der tales om forskere. Her kan man lave
en helt klar definition af, hvad en forsker skal
veere for at kunne opné de begunstigelser.

Det savner vi jo i hej grad, og som beslut-
ningsforslaget er udformet, har jeg meget, me-
get sveert ved at se, at der er rimelighed i at lave
andre tiltag, end vi har i lovforslaget, som netop
er det left til, at medarbejdere kan fa rodfaeste i
det danske erhvervsliv. Der er ingen, der siger,
at man skal preemieres p4 livstid, fordi man fra
starten har en kvalifikation.

Jeg tror, det er vigtigt, at man ogs4 selv yder
en indsats for at blive haengende, bevise sit
veerd og fa den len, som jo ogsa skal svare skat-
ten i Danmark.

Forste neestformand (Birte Weiss):
Hr. Brian Mikkelsen. Og det er sidste runde af
korte bemzerkninger i denne omgang.

(Kort bemeerkning).

Brian Mikkelsen (KF):

En sadan definition, som den socialdemokrati-
ske ordferer efterlyser, kan man sagtens lave.
Det kunne veere et udvalg, som kom med de re-
levante kriterier. Man kunne szette nogle folk til
at kigge pa det. Man kunne lave en negativliste.
Man kunne lave en positivliste.

Men jeg vil godt stadig veek sporge den
socialdemokratiske ordferer, om det her forslag
ikke stiller noglemedarbejderne ringere, end de
er stillet i dag; om det ikke treekker i den for-
kerte retning; om de danske virksomheder nu
ikke far endnu sveerere ved at-tiltreekke medar-
bejdere, som kommer og kan vaere med til at
lofte virksomhedernes anseelse, statur, funda-
ment, substans. For i dag er der jo en karenspe-
riode pa ca. 2 ar, hvor man kan vende tilbage til
Danmark uden at blive mgdt med et efterbe-
skatningskrav. Og under den her karensperiode
kan neglemedarbejderen fortstte sit arbejde i
Danmark uden at blive medt med et efter-
beskatningskrav. E

Men nu har man jo sa lavet det om, og efter
de nye regler vil neglemedarbejderen blive
modt med et efterbeskatningskrav, hvis ved-
kommende rejser til udlandet og i karensperio-
den fortszaetter sit arbejde i den virksomhed,
hvor vedkommende tidligere har veeret 25 pct.
beskattet. Og nu skal der altsa s& ga 3 ar. Det vil
sige, at det er et skridt i den forkerte regning
det her forslag, og det kan vel ikke vaere inten-
tionen.

Mariann Fischer Boel (V): '

Jeg vil godt starte med en bemeerkning til
Socialdemokratiets ordferer, hr. Erik Morten-
sen, der talte noget om, hvem der faldt over
benene pa hvem i den her sag. Jeg er sikker p3,
at hr. Erik Mortensen er bekendt med, at frem-
sattelsesdatoen for beslutningsforslaget ligger
tidligere end fremseettelsesdatoen for ministe-
rens lovforslag.

Men s& til substansen i forslagene. Der er jo
ikke nogen, der kan vere i tvivl om Venstres
holdning til vores eget og De Konservatives
forslag, og derfor vil jeg sd koncentrere kreefter-
ne om nogle kommentarer til regeringens ud-
spil om beskatning af de udenlandske forskere.



