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Skriftligt besvarede sporgsmal

I Forsikringsradets beslutning om keere af
Se- og Handelsrettens editionskendelse i
Hafnia-sagen var rddet sammensat saledes, at
halvdelen af dets medlemmer, der deltog i be-
slutningen, ikke var uafheengige. Imidlertid
repreesenterede disse medlemmer ikke en stem-
mevaegt, som i sig selv kunne blive udslagsgi-
vende, idet formandens stemme - i dette tilfeel-
de neestformandens — stemme var afgerende.

Med henblik pa at imedegé kritik valgte
Forsikringsradet at tage spergsmalet om keere
af So- og Handelsrettens afgerelse op pa et ef-
terfolgende mode, jf. vedlagte pressemeddelelse
af 9. oktober 1998 fra Forsikringsrédet. (Ikke
optrykt her). Det fremgar heraf, at Forsikrings-
radet pa et mede den 9. oktober 1998 besluttede
at fastholde den keere af So- og Handelsrettens
kendelse vedrerende udlevering af oplysninger
fra Finanstilsynet om Hafnia-sagen. P4 medet
deltog samtlige af Forsikringsrddets medlem-
mer — bortset fra formanden.

Pa baggrund heraf finder jeg ikke grundlag
til at foretage mig yderligere i relation til det
rejste sporgsmal.

I relation til spergsmalet om habilitet kan jeg
oplyse folgende:

I henhold til forvaltningsloven ma den, der er
part i en sag, eller som i evrigt har en seerlig
personlig eller skonomisk interesse i sagens
udfald, anses for inhabil i forhold til behandlin-
gen af den pageeldende sag. Et spergsmal om
habilitet er saledes en skensmeessige afgerelse,
og hver sag ber vurderes konkret.

Efter Forsikringsradets forretningsorden ma
et medlem ikke veere tilstede under behandlin-
gen af en sag, hvis der foreligger omstendighe-
der, der er egnet til at sveekke tilliden til med-
lemmets upartiskhed i sagen.

Endvidere fremgar det af forretningsordenen,
at et medlem har pligt til at meddele forman-
den, at medlemmet ikke kan deltage i behand-
lingen af en sag, eller redegere for omstendig-
heder, som kan medfere, at der er tvivl om
medlemmets habilitet.

Det er ifelge forretningsordenen Rédet selv
og uden deltagelse af det pageeldende medlem,
der afger, om vedkommende kan deltage i be-
handlingen af en sag. Det er saledes Forsik-
ringsradet, der skal tage stilling til medlemmer-
nes habilitet, og der er tale om en konkret
skensmaessig afgerelse. Den endelige afgorelse
henherer under domstolene. Pa denne bag-
grund ensker jeg ikke at vurdere habilitets-
spergsmalet i den konkrete sag.

Jeg kan i svrigt oplyse, at Procesbevillings-
neevnet den 23. oktober 1998 har afsliet anseg-
ning om keeretilladelse til Hojesteret, hvorfor
editionskendelsen afsagt af So- og Handelsret-
ten den 17. september 1998 i en sag mellem Ole
Steffensen og Hafnia Holding A/S under kon-
kurs ikke vil blive prevet ved Hejesteret.

P4 denne baggrund har Finanstilsynet den
26. oktober 1998 udleveret de medereferater,
der er omfattet af So- og Handelsrettens ken-
delse til advokat Mikael Bernhoft.

Endelig skal jeg henvise til mit svar pa
spoargsmal S 78.

Spm. nr. S78

Til skonomiministeren (7/10 98) af:
Frank Aaen (EL):
»Vil ministeren overveje det betimelige i, at et

. organ sa tet forbundet med branchen, som det

er tilfeldet for Forsikringsradets vedkommen-
de, kan have s central en placering i det stats-
lige tilsyn med branchen?«

Svar (28/10 98)

Okonomiministeren (Marianne Jelved):
Forsikringsradet blev oprettet ved lov nr. 630 af
23. december 1980 om forsikringsvirksomhed.

Aflovforslagets bemeerkninger fremgar: »Det
foreslas, at radet sammenszettes séledes, at ogsa
forsikringstagere, forsikringsselskaber og pen~
sionskasser tager del i det overordnede tilsyn
med selskaberne samtidig med, at det sikres, at
radets flertal altid er uafheengigt af erhvervsin-
teresser, og at radet omfatter ~ og gennem
direktoratet (nu Finanstilsynet) har adgang til -
juridisk, forsikringsteknisk og nationalekono-
misk ekspertise. De foresldede bestemmelser
tilgodeser séledes bade hensynet til sagkund-
skab, upartiskhed og interesserepraesentation.«

Af Forsikringsridets forretningsorden frem-
gar, at »Rédet treeffer afgorelse i sager af prin-
cipiel karakter, sager i hvilke der foreligger
seerlig tvivl samt i sager, der har videregdende
betydelige folger for vedkommende selskab el-
ler pensionskasse eller fond.«

Det er min opfattelse, at den seerlige forsik-
ringsmeessige indsigt og ekspertise, der er re-
preesenteret i Forsikringsradet, er til nytte og



