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Skriftligt besvarede spergsmal
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Udvalget holdt sit forste mede den 23. okto-
ber 1998. P4 medet blev dataindsamlings-

- metoden, validering af spergeskemaet mv. dis-
kuteret. Bade Sundhedsministeriet og udvalgets
ovrige medlemmer leegger stor vaegt pd, at kva-
liteten af spergeskemaundersogelsen bliver hgj.

Sundhedsministeriet har indgaet en aftale
med et konsulentfirma om gennemferelsen af
spergeskemaundersggelsen. Til brug for under-
sogelsen foreligger der pa nuveerende tidspunkt
et udkast til spargeskemaet, som blandt andet
har veeret diskuteret med forskere pa Keben-
havns Universitet. I forbindelse med udarbej-
delsen af det endelige spergeskema vil flere
uafheengige forskere blive inddraget. Der er
samtidig en statistiker knyttet til undersogelsen,
der skal sikre, at patientstikpraven bliver til-
streekkeligt stor til at sikre repreesentativitet.
Statistikeren skal samtidig opgere underszgel—
sens usikkerhed.

Samlet set foler jeg mig derfor overbevist om,

at kvaliteten af spergeskemaundersegelsen.bli- -

ver i orden. Jeg forventer i evrigt, at undersg-
gelsen kan blive et godt veerktej i bestraebelser-
ne pa at hejne patienttilfredsheden og kvalite-
ten af sygehusbehandlingerne.

Spm. nr. S 174

Til trafikministeren (15/10 98) af:

Christian. Mejdahl (V):

»Kan en kommunes tekmske forvaltnmg afsla
en ansggning fra en kristen forening om plads
til et gademede med begrundelsen »af rehgwse
arsager«?«

Begrundeise

I flere tilfzelde synes det at veere en personlig
holdning, der er udslaggivende for tilladel-
se/afslag pa en anspgning om plads til et gade-
arrangement fra et politisk parti eller en religios
forening. N :

Svar (29/10 98)
Traﬁkmlmsteren (Son]a Mlkkelsen)

Uden kendskab til de konkrete sager, som der
henvises til i begrundelsen for spergsmalet, ma

jeg g ud fra, at spergsmalet tager sigte pa en

_afgerelse truffet af en kommune som vejbesty-

relse for en kommunevej.

Om sadanne afgorelser kan j jeg generelt op-
lyse:

En vejbestyrelses overordnede opgave er at
stille infrastruktur til raddighed for trafikafvik-

- ling, jf. vejlovens § 10, hvorefter den skal holde

sine offentlige veje i den stand, som trafikkens
art og sterrelse kreever.

For at varetage denne overordnede opgave
har en vejbestyrelse radighedsretten og dermed
retten til at bestemme over dens offentlige vej-
arealer med de begreensninger, der folger af
lovgivningen.

Brug af vejareal til almindelige trafikale for-
mal kreever ikke tilladelse. En sadan brug er
formélet med vejene. Brug af vejareal til ikke-
trafikale formal kreever derimod tilladelse fra -
vejbestyrelsen. Dette princip kommer til udtryk
i vejlovens kapitel 11, f.eks. § 102 om anbringel-
se af genstande m.v. pé vejareal. .

En afgerelse om brug af vejareal til ikke-
trafikale formal beror pa et konkret sken fra
vejbestyrelsens side.

Ved udevelsen af dette sken skal ve)bestyrel—

" sen pase, om den enskede brug af vejarealet vil

veere i strid med det overordnede formal med
vejene, nemlig at sikre trafikafviklingen. Vejbe-
styrelsen skal endvidere, som ved enhver anden
skeonsmeessig forvaltningsafgerelse, sikre, at af-
gorelsen holdes inden for rammerne af geelden-
de lovgivning, herunder ogsé de generelle for-
valtningsretlige principper om ligelighed og
saglighed.

Generelt kan jeg oplyse, at jeg har sveert ved.
at forestille mig tlfeelde, hvor »religiose arsa-
ger« alene kan vere en tilstreekkelig og saglig
begrundelse for at afsld en ansegning om brug
af vejareal til et gademeade.

. En konkret afgerelse fra en vejbestyrelse
vedrerende forhold, der er omfattet af vejloven,

.kan péklages til Ve]dxrektoratet for s vidt an-
- gar retlige sporgsma, jf. vejlovens § 4, smh.

med Trafikministeriets bekendtgarelse nr. 681
af 17. september 1998. Klagefristen er 4 uger fra
den dag, afgerelsen er meddelt den pageelden-

‘bde

Ved behandlmgen af en sédan klage kan der
tages stilling til, om den pégeeldende .afgerelse
er lovlig, herunder saglig begrundet



