Fredag den 6. november 1998 (L 23)

893

Jeg gor opmeerksom p4, at det er skonomi-
ministeren, som udtaler sig pa vegne af er-
hvervsministeren. ,

Ole Sohn (SF):

Loven omhandler bestemmelserne om tilsyn
med Skibskreditfonden, der stér for finansiering
af skibe, der er bygget pa danske veerfter.

Den oprindelige lov indeholder i modsaet-
ning til de svrige kommercielle tilsynslove ikke
regler om tavshedspligt, partsbegreber, straffe-
bestemmelser m.v. De indfores nu, saledes at
man far de tilsvarende regler, som er gaeldende
i realkreditloven og i loven om banker og
sparekasser.

Det er selvfolgelig i sig selv posmvt men de
betenkeligheder og kritiske bemzerkninger, vi
har gjort omkring partsbegrebet og tavshedsbe-
stemmelserne i forbindelse med L 49 om real-
kreditloven og L 6 om bank- og sparekasselo-
ven, vil vi selvfalgelig ligeledes gore gaeldende i
forbindelse med det neervaerende lovforslag:

Egil Moller (DF)
Loven om Danmarks Skibskreditfond blev op-
rettet i 1961 og har ikke vaeret sendret siden
fedslen. Og skal der veere ens vilkér for de fi-
nansielle tilsynslove, skal der sendres pa regler-
ne om tavshedspligt, partsbegreb og straffebe-
stemmelser. Det har sa fort il en ekspertradgiv-
ning pa netop det felt, idet advokat, dr. jur. Jan
Schans Christensen er kommet med en ene-
udredning.

Jeg kan til sidst oplyse, at Dansk Folkepartl
ser positivt pa lovforslaget.

Tredje neaestformand (Poul Nedgaard):
Fru Pernille Sams som forsinket ordferer.

Pernille Sams (KF):
Da den konservative ordferer, fru Gitte
Seeberg, ikke har mulighed for at veere til stede
i salen i dag, skal jeg pa vegne af den konser-
vative folketingsgruppe komme med vores par-
tis synspunkter pa det fremsatte lovforslag.
Forslaget indeholder forskellige bestemmel-
ser om bl.a. tavshedspligt, klageadgang og straf.
Det fremgér af forslaget, at det er neje afstemt
med det forslag, skonomiministeren har frem-
sat, for s& vidt angar banker og sparekasser.
Lovforslaget vil medfere, at Skibsfinansie-
ringsinstituttet, for sa vidt angar regler om
tavshedspligt, partsbegreb og straf, vil blive si-
destillet med de evrige finansielle tilsynslove.

Det forekommer umiddelbart fornuftigt, og det
kan vi stette.

Der er lagt op til sendringer, for sa vidt angar
klageadgang, si klager fremover behandles af
Erhvervsankenaevnet. Her leegges tillige op til
en sidestilling, og det kan derfor ogsé stettes.

Vi er derfor umiddelbart positive over for
forslaget —med det lille forbehold, at vi ma se
p&, hvad der kommer frem under udvalgs-
behandlingen.

Morten Helveg Petersen (RV):

Det Radikale Venstre finder det fornuftigt, at
reglerne om tavshedspligt preeciseres, sdledes at
ansatte i tilsynsmyndigheden og i instituttet og
de dertil knyttede personer omfattes af klare
bestemmelser om tavshedspligt og straf.

Vi finder det ogsa positivt at flytte klagead-
gangen over tilsynsmyndighedens afgerelser
vedrarende Skibfinansieringsinstituttet fra Er-
hvervsministeriet til Erhvervsankensevnet. ‘

Endelig indebzerer forslaget, at der indferes
tilsvarende partsbegreb og mulighed for akt-
indsigt, som der gaelder pa pengeinstitutom-

‘radet.

Det Radikale Venstre kan stotte lovforslaget.

Soren Kolstrup (EL):
Da vor ordferer, hr. Frank Aaen, ikke kan veere
til stede, skal jeg fremfore folgende:

For det forste vil vi gerne afvente de sendrin-
ger, der er pa vej, eller som vil vise sig nedven-
dige i kelvandet pa rigsrevisionens beretning
om Skibskreditfonden. Vi er i hvert fald sikre
pa, at det er nedvendigt med flere aendrmger,
end der her er fremlagt

Desuden er vi altsa som i andre lovforslag,
der er blevet behandlet her i denne uge, imod
de alt for stramme tavshedsbestemmelser. Der
er tveertimod brug for meget mere dbenhed og
gennem31gt1ghed

Tom Behnke (FP):"

Fremskridtspartiets ordferer, fru Kirsten Jacob-
sen, er forhindret i at veere til stede, og derfor
skal jeg pa vegne af Fremskridtspartiet fremfore
folgende:

Vi er i Fremskridtspartiet meget i tvivl om
det her lovforslag. Det er nemlig ikke vores op-
fattelse, at der er problemer med tavshedsbe-
stemmelserne i dag. Selvfelgelig skal der ikke
vaere mulighed for, at man ved brud pé tavs-
hedspligten kan skade private virksomheder el-
ler personer, men vi vil ikke veere med til, at



