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Tirsdag den 3. november 1998 (L 47)

(Kort bemeerkning).

Pernille Frahm (SF):

By- og boligministeren understregede, at for-
malet med forslaget er at tage fra dem, der har
en hej indkomst, og at tage fra dem; der har en
formue, og at alt andet er utilsigtet.

Derfor vil jeg gerne sporge: Vil det sige, at
hvis Boligselskabernes Landsforenings bereg-
ninger, der f.eks. viser, at et pensionistegtepar
kan komme til at miste op til 3.108 kr. om aret,
eller at et pensionisteegtepar kan komme til at
miste 2.124 kr., eller at en studerende pa SU kan
komme til at miste 2.700 kr., holder - er det s
utilsigtet, og vil loven sa blive lavet om? Hvis
det er sddan, er det en helt anden snak.

Sa vil jeg sige om den absolutte maksimums-
greense pa 1.000 kr. om aret, at nar vi kommer 5
ar frem, er de 1.000 kr. jo pludselig blevet til 5
gange 1.000 kr. Er det ikke sandt? Sa er detjo en
helt anden sum penge, vi har med at gore.

Forenkling vil vi gerne veere med til, men der
er en grense, hvor forenkling steder mod ret-
feerdighed, si forenkling for enhver pris be-
hever vi ikke. Retfeerdigheden er dog lidt vig-
tigere.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Nu fik fru Pernille Frahm ’sagt det meste af det,
jeg havde teenkt mig at sige, men jeg bed meer-
ke i, at ministeren ogsa sagde, at de lave ind-
komster ikke skulle rammes af forslaget.

Jeg gar derfor ud fra, at nar det fremgar af
forslaget, side 17, at en enlig med ét barn og en
indkomst pé& 140.000 kr. — dvs. en dagpenge-
modtager — og en husleje pa 50.000 kr., dvs.
omkring 4.000 kr. om maneden, kommer til at
miste 1.920 kr. i lebet af de 5 ar, som forslaget
skal lebe, er det en utilsigtet virkning, og at der
derfor vil blive rettet op pa det.

By- og boligministeren (Jytte Andersen):
Nu er det jo en god idé at here efter, hvad jeg
siger.

Jeg siger, at det er da muligt, at der er nogle,
der bliver ramt, fordi vi synes i regeringen — det
vil vi godt medgive — at det er rimeligt nok, at
man selv skal betale 833 kr. pr. maned, altsd
10.000 kr. om 4ret, i husleje, hvis man er pen-
sionist. Vi synes ogsd, det er rimeligt, at hvis
man ikke er pensionist, skal man selv betale
16.000 kr. i husleje. Det vil vi gerne sta ved.

Det betyder selvfolgelig, at ogs& nogle af de
grupper, vi snakker om her, kan komme til at

opleve en nedgang i deres boligsikring; men vi
synes, det er rimeligt, at folk selv betaler en mi-
nimumsdel af deres husleje. Det synes vi hver-
ken er asocialt eller forkert pd nogen méde, det
vil vi godt sta ved, og det kan da godt veere, det
kommer til at pavirke nogle af eksemplerne.
Men lad os preve at tage eksemplerne op.

Jeg har set BL's forslag, som jo regner de 5 ar
frem, men der er slet ikke nogen som helst nu-
ancer i beregningerne, vil jeg godt sige, og de
virker ikke s& overbevisende pa mig, at forsla-
get her skal laves om; det gor de ikke.

Hvis man ser pa de tabeller, der er i lovfor-
slaget, vil man meget tydeligt kunne se, at de,
der primeert bliver berert, er dem, der tjener
over 140.000 kr. De vil opleve en lidt sterre
egenbetaling af deres husleje, end de har op-
levet for, og det er selvfolgelig ogsa ud fra et
onske om, at folk skal betale lidt mere af deres
egen husleje.

Hr. Jens Hald Madsen var meget ophidset,
men vi fik dog s& meget ud af det i denne om-
gang, at selve indkomstskalaen i forslaget
egentlig ikke var noget, man havde nogen pro-
blemer med. Det var sidan set et stykke vej at
komme med hensyn til afdeekning af, hvad
Venstre egentlig mener om forslaget, bortset fra
at Venstre ikke bryder sig om, at folk, der har
store formuer, ikke ogsa skal have boligstotte.

Det, der kom frem i forste runde, var sddan
set, at hvis man havde en stor formue, skulle
man altsa ikke frareves sin mulighed for ogsa at
fa boligstette, og det synes jeg sddan set godt vi
i al stilfeerdighed kan diskutere. Jeg tror.ikke pa
— det ma jeg sige — at det vil fratage folk lysten
til at spare op, og jeg tror ikke, det fratager no-
gen lysten til at kebe eget hus, stille og roligt
betale af pa det gennem arene og stille og roligt
rent faktisk ogsa fa den samfundsskabte stig-
ning i veerdien af eget hus. Sddan er det jo.

Nar man sa bliver aldre, altsd 67 ar, og skal
have beregnet sin boligstette, kan det selvfalge-
lig veere, at man er i en situation, hvor bereg-
ningsgrundlaget bliver udvidet med arbejds-
markedspensionen og en lille bid af formuen.
Men jeg tror erlig talt ikke, det vil f& nogen til
at undlade at kebe deres eget parcelhus og i ov-
rigt veere lidt ansvarlige i deres almindelige
livsforelse.

S4 vil jeg ogsa godt sige, at med hensyn til alt
det dér med valget osv. taler vi jo ikke om
lejeloven i dag. Det, der var tale om op til valget
— det husker vi vist alle sammen — var, at Ven-
stre i februar maned, tror jeg det var, her fra



