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med har gjort det helt klart, at der er tale om et
forligsbrud.

Regeringen siger, at lejerne skal ansvarligge-
res. De skal finde en bolig med lavere husleje,
men der er ingen anvisninger pd, hvor lejerne
skal finde de billigere boliger, som fru Pernille
Frahm ogsa har veret inde pa.

Hele arsagen til, at boligstetten er steget s&
meget i de senere ar, er jo, at huslejerne er ste-
get voldsomt. Hvis regeringen onskede at fore
en social boligpolitik, s& kunne man i stedet
gennemfere tiltag, der seenker huslejen.

Regeringen siger ogsd, at det kun drejer sig
om maksimalt 1.000 kr. om &ret hvert ar, man
skeerer ned. Og det er jo ikke sezerlig mange
penge. Det er der ogsa flere af de borgerlige
ordferere, der har veret inde pa.

Jeg arbejder til daglig med folk, der har sko-
nomiske problemer. Mange af dem har det pro-
blem, at de har en hej boligudgift, som bolig-
stotten langtfra daekker. Derfor har de meget
sveert ved at f& rdd til mad og tej. Og for dem er
80 kr. om méneden altsd mange penge. Hvis de
skal undveaere 80 kr. om méneden, sa svarer det
til to dage uden mad. Som regel kan de kun fa
en lejlighed i socialt boligbyggeri, og de har in-
gen mulighed for at finde noget billigere.

Huvis boligministeren kan anvise bare 100 le-
dige lejeméal med en lav husleje, sa skal jeg ger-
ne finde nogle lejere, der straks vil flytte ind.
Jeg har f.eks. en klient, der er hejgravid, en ung
pige, hvis keereste har forladt hende under gra-
viditeten, s& hun nu sover pa sofaen hjemme
hos forzeldrene. Hun har segt kommunen om
hjeelp til at finde en bolig, og den har oplyst, at
nar hun har fodt — ikke for, for barnet kunne jo
vaere dedfedt, og sa skal hun sandelig ikke
have nogen lejlighed — sa vil de finde en bolig
til hende, og den bolig regner de med fra kom-
munens side vil have en husleje pa omkring
4.000 kr. om maneden.

Ifelge lovforslaget fra ministeren sé star hun
til at miste omkring 1.900 kr. arlig i boligstette,
for hun er pa dagpenge. Det er penge, som hun
ellers har god brug for til at kebe mad, bleer
osv. for slet ikke at tale om babyudstyr, barne-
vogn og tej, den slags som man ikke leengere
kan fa hjeelp til fra socialforvaltningen, for som
de siger: En fodsel er jo ikke en uforudset social
begivenhed.

Og nér barnet om et ars tid skal i daginstitu-
tion, for fer er der jo ikke plads, si er de priser
ogsa steget, fordi kommunerne mangler penge

pa grund af regeringens stramme kommunal-
aftale.

Som der allerede er mange, der har veeret
inde p4, sa vil pensionisterne, der har slidt hele
livet, og hvis indkomst er meget lav, ogsé blive
ramt meget hardt af det her forslag. Regeringen
burde holde sine lofter over for de laveste ind-
komster i stedet for at skeere pad dem og give
erhvervslivet skattelettelser.

Hvis det kun drejede sig om, at de, der har
en indkomst over 300.000 kr., og de, der har en
formue over 500.000 kr., skal have mindre i bo-
ligstotte, s& ville Enhedslisten godt veere med til
det, men det er smapenge, der kan spares pé
det her omrade, for det er i forvejen meget be-
greenset, hvad de grupper kan fa i boligstotte.
Men Enhedslisten vil under ingen omsteendig-
heder veere med til at skeere i boligstatten til
dem, der i forvejen er hérdt speendt for skono-
misk. Vi gér ind for at holde vores lofter og de
forlig, som vi indgér.

Kirsten Jacobsen (FP):

I Fremskridtspartiet er vi bade tilheengere af
forenklinger, og vi er ogsa tilheengere af en an-
den made at beregne boligstette pa. Sa det er
egentlig ikke det, som steder os. Men hvis man
skal finde en anden made at beregne boligstatte
pa, s& har vi foreslaet i de sidste mange, mange
ar, at man begyndte at give boligstette til per-
soner i stedet for til mursten.

For stetten til mursten har kun medfert, at
murstenene blev dyrere, og har medfert for
hoje huslejer, og det er formentlig det, som har
medfert, at boligstetten har haft en stignings-
takt den vej. Men man er jo altsa ogsé nedt til at
huske, ndr man taler si meget om stignings-
taktens himmelflugt, at i den her stigning i bo-
ligstotten, der ligger ogsa alle de udgifter, man
for havde til refusion til plejehjem, som i dag er
nedlagt. Det glemmer man ligesom at tale om.
Man taler om det, som om det bare er boligstet-
te, det er det ikke.

Men det, man ber sige til regeringen i dag
ved forstebehandlingen, er: At man kan veere s
naiv at tro, at man kan spare 700 mio. kr. pa bo-
ligstotten uden at ramme nogle af dem, som
ikke kan tale at blive ramt, har vi ikke fantasi til
at forestille os, og det vil i virkeligheden ogsé
vise sig, at det ikke kan lade sig gore.

Der er mange smarte metoder indbygget i re-
geringens forslag og regnetabeller, og en af me-
toderne, hvor man ser, hvordan det vil give
penge fremover, kan man jo se, hvis man slir



