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af, men der er behov for en naermere analyse af
konsekvenserne. Hvor lang en sigt skal by- og
boligministeren sammen med ekonomiministe-
ren og finansministeren leegge ind i vurderin-
gen af, hvilke 1dn der er fordelagtige? Man kun-
ne jo sagtens forestille sig, at indekslénet fortsat
ville blive anbefalet, i og med at det kan give en
kortsigtet relativ gevinst for statsfinanserne, og
sd er vi jo lige langt.

Der lzegges i lovforslaget op til en starre
statslig styring af prioriteringen-af midlerne i
Landsbyggefonden. Ministeren skal sidde og -
styre disse midler, og dermed leegges Lands-
byggefonden i realiteten ind under ministeriet.

Samtidig vil man s& oprette en ny fond, en
nybyggerifond. Denne fond vil ferst om 25-30
ar have kapital til at stotte nybyggeri i den al-
mennyttige boligsektor og dermed kunne tage
fat pa den sgede selvfinansiering. I lovforslaget
leegges der op til, at by- og boligministeren kan
treeffe beslutning om, at midlerne i nybyggeri-
fonden tilbageferes til staten.

Vi ser alts3 et lovforslag, hvor Landsbygge-
fonden mere eller mindre leegges under mini-
steren, og s giver man den almene sektor en ny
fond, som der kan leegges penge i, indtil mini-
steren gnsker at tage disse penge til sig.

At Venstre s ikke er tilhzenger af disse store
fondsombyggelser, er en helt anden side af
historien.

Et andet aspekt er forudsatningerne for den
styrkede selvfinansiering. For at en nybyggeri-
fond kan f& et volumen, der kan sikre en selv-
finansiering, mé& forudsatningen veere, at den
almene sektor i fremtiden vil have en udbyg-
ningstakt som hidtil, og at vi dermed fortsat
udvider den almene boligsektor. Det er endnu
et aspekt, der gor, at vi i Venstre er skeptiske
over for dette lovforslag.

Endnu et spergsmal, der melder sig, er for-
slaget om, at eksisterende kommunale og amts-
kommunale almene boliger for fremtiden skal
bidrage til. Landsbyggefonden. I forhold til
kommunernes og amternes gkonomiske plan-
leegning ma det have skonomiske konsekvenser
for kommunernes og amternes akonomi, som -
ikke er belyst.

Lovforslaget indeholder ogsa en ijemelse af
2-pct.-reglen med den begrundelse, at den ikke
leengere er nedvendig. Det vil jeg gerne satte
sporgsmélstegn ved. Dels mener jeg, at reglen
har en god forebyggende og disciplinerende ef-
fekt, dels ved jeg, at der alligevel er boligafde-
linger, der ikke kan overholde 2-pct.-reglen. Og

jeg vil derfor bla. gerne sperge ministeren,
hvor mange dispensationer der arlig gives fra
2-pct.-reglen.

Ministeren ensker i lovforslaget at £ 30 mio.
kr. af satspuljen til etablering af nye boligtyper
for szrligt udsatte grupper. Det er noget, Ven-
stre stiller sig positivt over for, men det er af-
gerende for Venstre, at disse seerligt udsatte
grupper defineres, og at vi ikke bare skal lave
projekter for projekimagernes skyld, og at pro-
jekterne er rettet mod dem, vi sjeldent nar, nir
vi laver projekter, der p& forhdnd skal veere sik-
ret en succes. Endelig er det afgerende for Ven-
stre, at pengene gar til de mennesker, projekter-
ne er rettet imod, og ikke bliver slugt op af
administration og evaluering.

Som sagt melder der sig mange spergsmal i
forbindelse med dette lovforslag, og Venstre vil
derfor afvente en grundig udvalgsbehandling,
for vi kan tage endelig stilling.

Jens Heimburger (KF):

Det Konservative Folkeparti er positive over for
hovedideen bag forslaget om en finansierings-
reform. Vi har jo ofte kritiseret den omkost-
ningstunge administration, ja, vi har ofte kriti-
seret den almene sektor som helhed, og derfor
er vi selvfelgelig ogsa tilhaengere af, at der ind-
fores en eget selvfinansiering. Nu er jeg heldig-
vis 58 ung, at jeg far gleede af det i 4r 2038, eller
hvornar det er, det forst begynder at kunne
meerkes.

Jeg vil sige til ministeren, at da vi under alle
omstendigheder far ballade fra dem, der bor i
de her boliger, og dem, der administrerer dern,
s& kunne vi godt vzere lidt mere dristige og lidt
mere ambitiose. Jeg tror, det er sundt, hvis der
kommer lidt mere selvfinansjering, der kommer
en bedre sammenhzeng mellem det, tingene
reelt koster, og det, man betaler for dem.

5a det var lidt om ambitionsniveauet, men vi
er altsd positive.

Vi synes ogsd, det er sundt, hvis de mldler
som frigeres i boligselskaberne, underkastes en
mere effektiv kontrol, og vi mener ogs3, at det
bar overvejes, om ikke at man, hvis man er tl-
heenger af, at der skal mere kontrol til, s& ogs&
burde stryge den idé om at ophaeve den saerlige
begreensningsregel for den maksimale stig-
ningstakt i boligafdelingernes driftsudgifter.
Der var jo en grund til, at den regel blev ind-
fort; det var, fordi der var brug for kontrol af -
boligafdelingerne.



