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gerne vide, hvem der yderligere bliver belastet
af afgiften pa indeksldn ud over det, der nev-
nes i bemeerkningerne med de kollektlve
energiforsyningsanleeg.

Venstre mener ogsd, at vi sammen ber over-
veje under udvalgsarbejdet, om alle realkredit-
institutter eventuelt skal kunne beline land-
brugsejendomme med op til 70 pct., sdledes at
det ikke kun er DLR, der kan gore det. Det vil
vi gerne have belyst under udvalgsarbejdet.

Den del af lovforslaget, som vedrerer en har-
monisering af bestemmelserne om koncernfor-
hold i de forskellige finansielle love, kan vi ogsa
stotte. Set i lyset af den udvikling, der har fun-
det sted i den finansielle sektor savel i Danmark
som i resten af Europa, er det naturligt at til-
streebe en harmonisering i lovgivningen ogsa pa
dette omrade.

Den del af lovforslaget, som indebeerer en
lovfeestning af den geeldende praksis for kon-
verteringer, kan vi ogsa stotte.

Angdende den del af lovforslaget, som ved-
rorer tavshedspligt og partsbegrebet, skal jeg
endnu en gang pa Venstres vegne overordnet
udtrykke tilfredshed med forlebet fra iveerk-
sattelsen af Jan Schans Christensens udredning
til det lovforslag, som er blevet resultatet af det,
og som i dag er til behandling. Udredningens
anbefalinger om at skabe storre klarhed er ble-
vet fulgt, og de fleste af de konkrete situationer,
hvor der i udredningen blev peget p4, at der
eksisterer problemer i forhold til nugeeldende
lovgivning, er blevet lost bade for s& vidt angar
tavshedspligt og partsbegrebet.

Som jeg neevnte under behandlingen af lov-
forslag nr. L 54, havde vi dog gerne set, at
Schans Christensens anbefalinger var blevet
fulgt i endnu hejere grad. Som neevnt har eko-
nomiministeren nemlig valgt at se bort fra den
del af udredningen, som anbefalede, at ogs&
kunder i visse situationer skulle kunne opna
_ partsstatus eller i hvert fald visse partsbefajel-
ser. Schans Christensen pointerede ligeledes, at
det almindelige forvaltningsretlige partsbegreb
har den veesentlige fordel frem for det nugeel-
dende finansielle partsbegreb, at det er rumme-
ligt og fleksibelt og i konkrete, specielle situa-
tioner kan afveje hensyn for og imod at give hel
eller delvis partsstatus.

Selv om der i dette lovforslag er sket frem-
skridt i forhold til den nugzeldende lovgivning,
mangler forslaget stadig denne fleksibilitet, og
kundegruppen er sdledes nu fuldstzendig afska-
ret fra at opnd partsstatus selv i ekstraordineere

tilfeelde, da den foreslede § 98 a og de dér om-
handlede tilfeelde vil veere udtemmende for,
hvornar der kan opnas partsstatus.

Venstre mener, at der ber vere en sddan
fleksibilitet og rummelighed i partsbegrebet, sa
ogsa kunder i sjeeldne situationer som behand-
let i udredningen har mulighed for at opna
partsbefgjelser ved en konkret afvejning af hen-
synet til kunden og hensynet til de tilsynsbelag-
te institutter, dog saledes at beskyttelsen af op-
lysningerne om virksomhedernes forhold ikke
forringes. Derfor vil vi ligeledes til dette lovfor-
slag stille eendringsforslag, der sikrer dette, og
som placerer kompetencen til at treeffe afgorelse
om eventuel tildeling af partsbefojelser hos
Finanstilsynet.

Med disse bemeerkninger vil Venstre ga po-
sitivt ind i udvalgsarbejdet, uden at jeg dog pa
nuverende tidspunkt kan give vores tilslutning
til lovforslaget, som det foreligger.

Flemming Hansen (KF):

Da vores ordferer, fru Pernille Sams, ikke har
mulighed for at veere til stede, skal jeg laese op,
hvad hun mener.

Det er et omfattende forslag, regeringen her
praesenterer, og overordnet set hilser vi forenk-
lingerne velkomne. For sa vidt angar ophzevelse
af realrenteafgiftsfritagelsen er det fint for os,

- og det stotter vi, men det er en noget mystisk

og meget dben bemzrkning pa side 15 overst,
regeringen har om kompensation til det kollek-
tive forsyningsanlaeg. Regeringen skylder at op-
lyse Folketinget eller Folketingets Erhvervsud-
valg om, hvad den mener med disse ord. Hvor-
dan skal der kompenseres? Hvem forhandler
man denne kompensation med?

Vi har et andet helt afgerende punkt, hvor vi
ikke er sikre p4, regeringen har fundet den rig-
tige vej. Det drejer sig om landbrugsfinansierin-
gen, hvor man legger op til fri konkurrence op
til 60 pct. og et monopol for DLR fra 60 til 70
pet. Det er vi betzenkelige ved, og derfor vil vi
underspge muligheden for at gd andre veje,
f.eks. ved at skabe fri konkurrence op til 70 pct.
og haeve realkreditfinansieringsmuligheden for
landbruget generelt til 70 pct. Det kan forsvares
ved, at landbruget er blandet bolig og erhverv.
Derfor er det egentlig ganske rimeligt, at pro-

-centsatsen fastseettes som en blanding af bolig

og erhverv, nemlig 70 pct. Derudover er tabene
i landbrugsfinansieringen i dag lavere end i
erhvervsengagementer i gvrigt.



