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til verdensekonomien og de denninger, der
kommer udefra. I weekendeksemplaret af In-
formation var der et interview med en ameri-
kansk gkonom, Dani Rodrik, hvori han erken-
der, at vi gav-de forkerte r&d, og i lebet af in-
terviewet kommer han ind p4, hvordan det
burde veere. Og jeg kan ikke lese det anderle-
des, end at det, han fremheever, faktisk er de
skonomiske styringsredskaber, som vi forseger
at bruge i de nordiske lande. Det, der er spergs-
maélet, er nemlig, om de nordiske ekonomier er
ordentligt funderet som bolveerk mod de den-
- ninger, der kommer af den verdensgkonomiske
trussel. Og i det spil mener jeg at de nordiske
lande er knap sa sarbare som andre europziske
lande.
Skal det nordiske arbejde udadtil fungere
ordentligt, kreever det et ordentligt samarbejde
indadtil. Og her vil jeg 53 lige fremheeve det

projekt, der hedder Odin, der jo altsi er et IT-

projekt for bern.

Men ellers er det at arbejde for mangfoldig-
hed, forskelhghed mindretalsbeskyttelse, alt
det, som vi har i festtalerne. De nordiske veer-
dinormer skal st& deres prove blandt menne-
sker, der bor, lever og arbejder i Norden, uanset
hvilken kulturel baggrund man er rundet af.

Det Radikale Venstre snsker Nordisk Rad en
god session i Oslo i naste uge.

Jette Gottlieb (EL):

Nordisk Réds livs- og eksistensgrundlag er og
bliver den folkehge opbakning, og det skal
kunne spores i prioriteringerne.

Prioriteringerne skal baere preeg af et ud-
gangspunkt i almindelige menneskers nordiske
nytte. Og det skal vzere basis for projektplan-
leegningen, hvor hovedvaegten skal leegges pa,
at almindelige mennesker far fzllesnordiske
oplevelser, langt mere end parlamentarikere
eller sekretariatsmedarbejdere fir det.

I hovedsagen har omlaegningen af arbejdet
med hovedvzegten p& de nationale grupperin-
ger til hovedvaegt pad de mere holdningsbestem-
te vist sig at veere en succes. Den politiske debat
har faet en hejere kvalitet, og det geelder selv-
folgelig ogsa i budgetdebatten. ‘

Derimod er opdelingen i de tre regionale ud-
valg ikke heldig. Vi har fundet en form, men
kun fordi vi har suppleret med temaunderud-
valg eller p& andre mader har henlagt bestemte
temaer til bestemte udvalg.

Resultatet af den agede pohtlsermg var ny-
bruddet med veegt pa sikkerhedspolitikken,

som satte sidste &rs dagsorden. Folges det op,
og ses det i lyset af konventionen om atom-
vabensikkerhed, som vi havde til debat her i
salen, ja, sA ma naeste skridt jo veere atomva-
benfri zone som vej il total atomvabenfrihed.
Her kunne Norden godt g i spidsen. -

Et andet politisk problem er Schengenproble-
met. Jeg vil meget nodig veere i de statsminis-
tres skerter, der pludselig skal fremlegge en-
konflikt mellem en pasfrihed i Norden eller en
pasfrihed i EU. Med de lofter, der er blevet gi-
vet pé Det Nordiske Rad, skal en sddan diskus-

. sion hele tiden holdes varm. Og i den forbin-

delse vil jeg gerne stotte den konservative ord-
forer, der beder om at f en lobende redegorelse
for, hvordan situationen i Schengen udvikler
sig. Den modseetning, der er. pé det punkt er
stadig ikke lost.

Ligesom sidste ars nybrud var spfargsmélet
om sikkerhedspolitikken, s4 tror jeg, at dette &rs
nybrud bliver erhvervspolitikken. Jeg spar, at .
MAI-aftalerne far en hed debat pa sessionen. -
De udspil, der er lagt, er ikke p& nogen méde
vidtgdende nok. Nu er det muligt, at den ver-
denspolitiske situation har udviklet sig hurtige-
re, end det er foregdet pa skrivebordene, men
der er i hvert fald meget, der tyder p3, at de
MAI-aftaler ma have en helt anden diskussion.
Miljepolitikken og méske iseer energipolitikken
kan blive det nzeste.

Jeg forudser i hvert fald, at vi far nogle hede
og mdholdsnge politiske diskussioner pa dette
drs session, og jeg tror, det vil vaere frugtbart og
en sikring af, at det nordlske samarbe]de kan
fortseette. ,

Kn'sten Jacobsen (FP):

- I Fremskridtspartiet vil vi da ogsa gerne takke

ministeren for redegerelsen.

Vi er derimod ikke szrlig bege]strede for
indholdet. Og det skyldes, at Nordisk Rad jo ef-
terhdnden har udviklet sig til at veere en parla-
mentarisk forsamling, som vil konkurrere med
andre parlamentariske forsamlinger om at hol-
de store internationale debatter i stedet for at
beskeftige sig med det, som de gamle parla~
mentarikere besluttede i 1952, da de startede
Nordisk Rad: at have et parlamentarisk forum,
hvor man kunne debattere nordiske anliggen-
der.

Det var da ogsa s&dan, at man overhovedet
ikke kunne debattere noget; som ikke berarte
mindst to nordiske lande, og man kunne over-
hovedet ikke debattere noget, som havde noget



