Skriftligt besvarede spergsmal
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varmepriser. Pinsepakken og cirkulzret om be-
skatning af kraftvarmefordelen daterer sig til

efter de fleste kommuners forste behandling af

budgettet.

Derfor md mange kommuner ud for at finde
ekstra penge i budgettet for at kunne betale de
ekstra afgifter. Det er desuden utilfredsstillen-
de, at cirkuleeremeddelelser fremkommer s&
sent pa aret, at kommunerne ikke har en chance
for at tage hejde herfor. :

‘Ligeledes finder spergeren det rimeligt, at
kommunerne kompenseres for de ekstra udgif-
ter, ligesom spergeren finder det rimeligt, at
samfundets svage ikke rammes af disse afgifts-
stigninger. o .

Spergeren er af den opfattelse, at der ma ske
en tilbagetreekning af afgiftsforhejelsen eller i
det mindste ske en vesentlig reduktion af den-
ne, og henviser i den forbindelse til den aftale
om en overgangsordning, som Fang Kommune
har indgdet med Told og Skat om sagen.

Svar (22/ 10 98)

Skatteministeren (Ole Stavad): o

I begrundelsen for det stillede spergsmal rejses
en reekke forskellige problemstillinger, som
ikke kan udlwses af det stillede spergsmal.

Jeg opfatter den »cirkuleeremeddelelse om af-
giftsbetalingen for breendsel til varmeproduk-
tion, der er neevnt i det direkte spergsmal«, som
- hovedspergsmalet. ‘

Dette cirkuleere har intet at gere med som-
merens justering af skatte- og afgiftssystemet.
Det er derfor forkert at sammenkaede cirkuleret
med »pinsepakkenc, sddan som det gores i
begrundelsen til spergsmalet. _

Told og Skat udsendte den 20. august 1998 et
cirkulere, der preeciserede de gweldende regler
for opgerelse og afregning af energiafgifter i
forbindelse med fremstillingen af varme pé
centrale kraftvarmevaerker.

Preeciseringen af reglerne var resultatet af en
kontrolaktion i forbindelse med de centrale
kraftvarmeveerkers afregning af energiafgifter.
Her blev det konstateret, at afgifterne i en reek-
ke tilfeelde ikke blev afregnet korrekt. Nar det
konstateres, at lovgivningen ikke folges korrekt,
ma dette sendres s& hurtigt som muligt, s& lov-
givningen atter bliver fulgt.

Jeg har saledes ikke mulighed for hverken at
udskyde eller tilbagekalde virkningen af et cir-

kulaere, der alene medferer, at den lovgivning,
Folketinget har vedtaget, overholdes.

Det skal ogsa papeges, at de regler, der frem-
gar af cirkuleeret af 20. august 1998, allerede
blev praeciseret i korrespondance mellem Skat-
teministeriet og de centrale kraftvarmevaerker
tilbage i 1982, da lovgivningen blev indfert.

Med hensyn til den ekonomiske belastning af
kommunerne som felge af, at afgifterne ved.
produktion af varme pé centrale kraftvarme-
veerker i en raekke tilfelde fremover vil blive
hejere, nar der afregnes korrekt, har jeg ikke
grund til at tro, at der vil veere tale om nogen
betydelig merbelastning af den enkelte kom-
mune. :

Jeg har derudover vanskeligt ved at se, hvor-
dan der kan blive tale om at kompensere for en
belastning, der skyldes, at den eksisterende lov-
givning fremover overholdes, og varmekunder-
ne dermed paleegges den afgiftsbelastning, som
Folketinget havde tilteenkt. ‘

Det kan endvidere naevnes, at der efter lov
om social pension ydes personlige tilleg til
deekning af pensionisters varmeudgifter. Staten
yder 75 pct. refusion af kommunernes udgifter
til dette formal. ,

Endelig vil jeg kommentere nogle af elemen-
terne i begrundelsen til spergsmalet.

Det er korrekt, at der siden 1. juli i &r er sket
to sendringer pa energiafgiftsomradet.

For det forste blev energiafgifterne pa en
reekke energiprodukter forhejet pr. 1. juli 1998.
Disse forhgjelser har veeret kendt siden vedta-
gelsen af lov om endring af forskellige energi-
afgiftslove lov nr. 437 af 26. juni 1998. Intentio-
nen med loven er, at den automatiske udhuling
af energiafgifterne skal modvirkes. .

Afgiftsforhejelserne medferer imidlertid en
mindre foregelse af prisen p& varme fra centrale
kraftvarmevaerker end prisen pa ikke mindst
individuel opvarmning.

For det andet tradte den eendring af natur-
gasafgiften, som Folketinget vedtog i foraret
1997 lov nr. 443 af 10. juni 1997 i kraft den 1.
september 1998. Denne sendring indebeerer ikke
nogen generel forhajelse af forbrugerpriserne
pa naturgas, men en omlegning og gradvis
reduktion af stetten til gasselskaberne.

For Kebenhavn er der dog en forhejelse af
gaspriserne og dermed varmepriserne, da man
her er uden for det sikaldte skyggeafgifts-
system. Det herer imidlertid med i billedet, at
den seerlige ordning for H.C. @rstedsveerket og
Svanemolleveerket indebezerer, at der i Keben-



