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Skriftligt besvarede spergsmal

7) Andre dreen (Jget biomasse pga. CO,,
kveelstof, klimavirkninger) 1,3 +/- 1,5
mia. t C

De naturlige stromme angives bl.a. som:

Landbiosfaerens drlige optag og nedbrydning 60
mia. t C Havbiosfeerens arlige optag og ned-
brydning 50 mia. t C Udveksling hav-atmosfee-
re 90 mia. t C

Udvekslingen hav-atmosfeere pa 90 mia. t er et
udtryk for, at der over hver kvadratmeter hav-
overflade udveksles store mengder kuldioxid
begge veje. Strommen netto fra havomrader,
hvorfra der afgasses CO,, til omréder, hvor der
optages CO,, er kun f& mia. t C pr ar. Den vir-
kelige barriere for optagelse af CO, fra menne-
skelige aktiviteter i havet er den langsomme
nedblanding i dybhavet. Over meget lange tids-
rum menes de menneskelige udslip at fordele
sig i forholdet 1:6 i atmosfeeren og havet.

De globale menneskeskabte emissioner fra
fossile braendsler vurderes af det internationale
energiagentur (IEA) at have veaeret 6.2 mia. t Ci
1996 (22.7 mia. t CO,), en stigning pa 7% siden
1990. Opgjort ud fra breendselstal fra BP vurde-
res stigningen til 4,8%. Stigningen var lille fra
1989 til ca. 1994, men var 1994 til 96 pa godt 1%
pr ar, ifelge BP's breendselstal.

De samlede menneskeskabte emissioner ind-
til nu anslas at have veeret ca. 1500 mia. t CO,,
hvoraf knap 700 mia. t stadig befinder sig i at-
mosfeeren.« -

Spm nr. 8187

Til mllpa- og energlmm]steren (16/10 98) af:
Frank Dahlgaard (KF): -

»Vil ministeren erkende, at teorien om drivhus-
effekten ikke er videnskabeligt bevist, og at der
derfor er en betydelig risiko for, at vi'ferer en
kostbar CO,-politik til ingen verdens nytte, og
hvor pengene i hvert fald kunne vaere anvendt
til sterre gavn for borgerne?«

Begrundelse

I en kronik i Morgenavisen Jyllands-Posten den
7. oktober 1998 péviser forfatteren Martin Age-

rup, at det er langt mere sandsynligt, at den
globale opvarmning skyldes forhold pa solen
end den menneskeskabte udledning af CO, og
andre drivhusgasser pa jorden.

Svar (26/10 98)

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Jeg har forelagt spergsmélet for Energistyrel-
sen, som har oplyst felgende, hvorul jeg kan
henholde mig:

»I begrundelsen for spergsmalet henvises til
et indleeg af Martin Agerup i Jyllandsposten der
angiveligt skulle have pavist, at det er langt
mere sandsynligt, at den globale opvarmning
skyldes forhold pa solen end den menneske-
skabte udledning af CO, og andre drivhus-
gasser.

Det er ikke Energistyrelsens vurdering, at
disse opdagelser af en tilsyneladende statistisk
sammenhang mellem solpletperiodeleengder
og den nordlige halvkugles landtemperaturer,
som der refereres til i begrundelsen, kan fortol-
kes som neevnt i begrundelsen.

- Med hensyn til spergsmalet om drivhusteo-
rien er videnskabeligt bevist, kan anfores fol-
gende:

Drivhuseffekten som sadan kreever naeppe
noget yderligere bevis end at Jorden er beboe-
lig. Uden den naturlige drivhuseffekt ville der
séledes have veeret en gennemsnitstemperatur
et godt stykke under nulpunktet.

Videnskabeligt set ved man uden for al tvivl,
at drivhusgasserne giver en opvarmning, dvs.
at balancen mellem indgaende sollys og udga-
ende varmestriling forrykkes, nar drivhusgas-
sernes koncentration vokser. Man ved at kon-
centrationen af en reekke af dem er i stigning
som felge af menneskeskabte emissioner. Det
geelder kuldioxid, metan, lattergas ogen raekke
industrigasser.

Man ved med andre ord, at drivhusgasserne
prever at varme jorden op, og at dette mé lede
til eendringer i temperaturer, vanddampind-
hold, skyer mv. Det er altsa haevet over enhver
videnskabelig tvivl, at drivhusgasserne pévir-
ker klimaet.

FN's klimapanel sagde i 1995 i den seneste
vurderingsrapport at de foreliggende facts ty-
der pa, at der allerede er en skelnelig menne-
skeskabt indflydelse pa klimaet. Det vurderes
tillige, at verden med de foreliggende progno-
ser, uden indgreb, ville kunne se frem til om-



