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ved at en privat investor selv ejer obligationen
direkte.

Tilsvarende eller méske i konsekvens heraf
foreslas det, for s& vidt angr de sikaldte pen-
gemarkedsforeninger, at der gives adgang til at
modregne et tab ved salg af investeringsbevis i
udbyttet, sdledes at det i realiteten er selve ud-
byttet, som beskattes. Det lyder jo alt sammen
meget fornuftigt.

Jeg far det imidlertid ikke rigtig til at heenge
sammen, nér det i bemarkningerne til forslaget
er anfert, at forslaget hverken far provenumaes-
sige eller skonomiske konsekvenser for er-
hvervslivet. Enhver sndring, der medferer
fremrykket afregning af kildeskat og arbejds-
markedsbidrag, ma jo medfere likviditetseen- -
dringer og dermed en nedszettelse af renteind-
teegterne eller en forsgelse af renteudgifterne
hos den ene eller den anden part, altsd hen-
holdsvis investoren og det offentlige.

Jeg haber, at vi under udvalgsbehandlingen
far klarlagt dette spergsmal nermere, men el-
lers kan jeg sige, at Dansk Folkeparti er positivt
stemt for forslaget.

Anders Samuelsen (RV):
Da vores saedvanlige ordferer, hr. Morten
Helveg Petersen, er forhindret, skal jeg p& Det
Radikale Venstres vegne fremlaegge folgende: -
Forslaget om, at der ved investering i obliga-
tioner igennem en investeringsforening frem-
over ikke skal indeholdes kildeskat, er et for-
nuftigt forslag ifelge Det Radikale Venstre. Det
fornuftige ligger i, at vi nu sidestiller investe-
ringsforeningernes forhold med forholdene for
de personligt ejede obligationer. De nuveerende
regler indebeerer, at der skal indeholdes kilde-
skat, nér der udbetales udbytte fra en investe-
ringsforening, mens der i dag ikke skal indehol-
des kildeskat, nir en investor fir udbetalt obli-
gationsrenter fra sine direkte ejede obligationer.
Denne forskel i beskatning mener vi ikke er
hensigtsmeessig, og reglerne for beskatning af
investeringsforeninger skal derfor laves om. Det
Radikale Venstre kan stotte lovforslaget.

Kim Behnke (FP):

Denne lille, ubetydelige, men nadvendlge een-
dring i vores skattelovgivning bruger ministe-
ren 15 sider med diverse notater, bemeerkninger
osv. pd at rette. Det er s& overveeldende, at jeg
skal begraense mig til at sige, at Fremskridts-
partiet statter forslaget.

Seren Kolstrup (EL):

Enhedslisten mé erkleere sig imod forslaget.
Skal der veere feelles regler for beskatning af -
udbyttebetalinger fra obligationer, foreslér vi
kildeskat uanset ejerform.

Jeg har en lille bemaerkning om pengemar-
kedsforeningerne. Vi forstar simpelt hen ikke, at
man skal styrke mulighederne for disse kortsig-
tede spekulationsforretninger, og vi vil gerne
lige have en kommentar til, hvorfor der nu
pludselig er et stort behov for det her i konge-
riget. :

Flemming Kofod-Svendsen (KRF):

Kort sagt vil vi veere positive over for lovforsla-
get, men der er en del teknik, som vi ogsé gerne
vil underkaste en nejere analyse tunder ud-
valgsarbejdet.

Skatteministeren (Ole Stavad):

Jeg vil gerne takke for den brede tllslutmng
Der er stillet et par spergsmal, og der var
bl.a. et spergsmal om, hvordan det kan g3 til, at
det ikke har nogen konsekvenser, at man laver
en fremrykning. Til det m4 jeg sige, at hvis man
leeser lovforslaget lidt nejere, vil man se, at der
ingen substansendring sker. Nejagtig det sam-
me plejer at st i en tekstanmeerkning til finans-
loven, og det er ordensmaessigt mere rigtigt, at
vi direkte fojer det ind i lovforslaget, som vi gor
her. Derfor er konsekvensen af det her alene, at
vi fir en ordensmae331g mere rigtig lovgivning
ved, at vi har det i lovform i stedet for som en
tekstanmeerkning i finansloven, som vi vedta- .
ger i forbindelse med finansloven. Der er alts&
en fuldsteendig usendret retstilstand pa omra-

det, og derfor har det de facto ingen konse-
kvenser.

Sa undrer jeg mig méske en anelse over hr.
Seren Kolstrups indgang til det her. Bade dér,
hvor jeg er enig, og selv dér, hvor jeg ikke er
enig, kan jeg ofte folge hr. Seren Kolstrup, men
lige nojagtig her har jeg lidt sveert ved det: at
det skulle vaere et problem, at folk, der kun har
fd penge og derfor valger at investere i et in-
vesteringsbevis baseret p4 obligationer, skal
have en anden skattemzssig behandling end
dem, der typisk har mange penge, og som selv
kan sprede deres obligationsportefelje og selv
investere direkte i obligationer.

I det andet spergsméal om pengemarkedsfore-
ningerne har jeg ogsd meget sveert ved at folge
hr. Seren Kolstrup, for her investerer man netop
i meget kortsigtede papirer, og spekulation i



