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sygdom, og hvorfor skal vi straffe de menne- 
sker igen? Nej fra Dansk Folkeparti. 

Yvonne Herløv Andersen (CD): 
Da forslaget var blevet fremsat i Folketingssa- 
len, så kom hr. Arne Melchior hen til mig og 
sagde: Har du set det, nu vil regeringen søreme 
sætte beløbet op. Og det var han så begejstret 
for. Så jeg måtte skuffe ham, da jeg havde læst 
det. Men nu kan man selvfølgelig sige, at CD 
hverken har lod eller del og heller ikke ønsker 
at have det i pinsepakken; det er jo ikke ube- 
kendt for Folketinget. 

Alligevel kan det undre, at man for så få mil- 
lioner vil lægge sådan en afstand til bl.a. den 
meget varme og engagerede debat, vi lige har 
været igennem omkring handicappedes vilkår, 
og på det her lille snævre område gøre forhol- 
dene for en meget lille gruppe mennesker rin- 
gere. Jeg er godt klar over, hvordan det er med 
aftalestof -  den situation kan man altid komme 
i -  men det forbavser mig alligevel, at det skal 
være en socialdemokratisk minister, der skal 
bære det igennem i salen. 

Anders Samuelsen (RV): 
Jeg skal også på Det Radikale Venstres vegne 
sige, at vi kan støtte forslaget. Det er også set 
fra Det Radikale Venstres synsvinkel et skatte- 
politisk spørgsmål, som nu også skal bæres 
igennem, og vi er her på socialministerens 
område. 

På den baggrund kan vi støtte forslaget. 

Jette Gottlieb (EL): 
Jeg er såmænd ikke uenig i mange af de be- 
tragtninger, der er kommet om, hvad der kan 
ske, når man begynder at jagte den sidste mil- 
lion, men jeg er gået ind i denne debat med den 
skattemæssige ligestilling, der ligger i det. 

Jeg vil sige, at mange af de problemer, der 
rejses, slet ikke stammer fra dette lovforslag, de 
stammer fra, at vores folkepension ikke er høj 
nok, de stammer fra, at vores erstatning til be- 
sættelsestidens ofre ikke er høj nok, og har i 
virkeligheden ikke noget med det her forslag at 
gøre. 

Enhedslisten støtter forslaget, fordi det er en 
del af en forligspakke, og jeg vil sige, at vi selv- 
følgelig også er bekymret for den konsekvens, 
det kunne have, hvis det drejede sig om en stor 
gruppe af besættelsestidens ofre. Det tror jeg 
ikke det gør. 

Men med den debat, vi har haft i dag, så har 
jeg i hvert fald hørt en varm tilkendegivelse fra 
alle Tingets partier om, at det er en gruppe af 
mennesker, som de tager et særligt hensyn til, 
og det glæder jeg mig til at genhøre, når vi nu 
igen skal behandle Enhedslistens og CD's for- 
slag om besættelsestidens ofre og hædersgaven 
til dem. Det lyder for mig, som om der nu er 
flertal for det i Folketinget, og det skulle da 
glæde mig overmåde. 

Så har jeg lovet SF at meddele, at SF støtter 
forslaget, og det gør de med udgangspunkt i, at 
det er en del af pinsepakken, og at de også har 
bemærkninger i forbindelse med situationen for 
nogle af de gamle modstandsfolk, hvor de 
meddeler, at flere af dem har store problemer 
som følge af oplevelserne under krigen og især 
deres alderdom giver fysiske og psykiske lidel- 
ser. Disse mennesker har brug for et særligt 
stykke arbejde, som SF vil arbejde videre med. 
Men SF støtter forslaget. 

(Kort bemærkning). 
Yvonne Herløv Andersen (CD): 
Jeg ville høre, om fru Grete Schødts vil være 
venlig at komme herop og svare, hvis det er 
muligt, på spørgsmålet, om der er nogle af dem, 
der modtager hædersgaver i dag, der bliver 
berørt af det forslag, der ligger her. 

(Kort bemærkning). 
Grete Schødts (S): 
Jeg plejer nu ellers ikke sådan at lade mig pro- 
vokere, men her synes jeg faktisk, at jeg har et 
godt svar. 

Beløbet for hædersgaver er stadfæstet af det 
her Folketing, og det er overhovedet ikke om- 
fattet af denne lovændring. Hædersgaven er 
stadig væk det, den hele tiden har været, det 
forandrer sig ikke med det her lovforslag. I lov- 
forslaget drejer det sig om et aktieafkast, om et 
udbytte i forhold til andre sociale ydelser og 
ikke spor andet. 

(Kort bemærkning). 
Yvonne Herløv Andersen (CD): 
Jeg siger tak til den meget forstående formand. 

Hvis nu de mennesker, der modtager denne 
ydelse, er i besiddelse af aktier, så indgår det da 
i beregningsgrundlaget for den ydelse, som de 
så skal have. Sådan må det da være, hvorfor 
skulle det ellers stå der? Det vil sige: Ja, det kan 
de godt blive berørt af. 


