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Skriftligt besvarede sporgsmal

tage en sag op pa eget initiativ, jf. servicelovens
§47.

11994 var der en lignende sag fremme, og
dengang skrev Ankestyrelsen til samtlige neevn
for at gere opmeerksom pé problemet og bad
neevnene om at felge udviklingen bl.a. med
henblik pa eventuelle initiativer efter bestem-
melsen om neevnenes befojelse til at tage sager
op pa eget initiativ. Ankestyrelsen bad samtidig
om at blive orienteret om eventuelle problemer
inden for det enkelte neevns omrade og henvi-
ste her til Ankestyrelsens adgang til selvsten-
digt at optage sager.

Jeg vil sperge Ankestyrelsen, om der pa bag-
grund af den aktuelle sag fra Sore Kommune
efter styrelsens opfattelse er anledning til en
fornyet henvendelse til samtlige nevn.

Spm. nr. S 42

Til socialministeren (6/10 98) af:
Tove Videbzk (KRF):

»Vil ministeren i medfer af Lov om social ser- .

vice, § 77, foranledige, at Den Sociale Ankesty-
relse gennemgér kommunernes afgerelser for at
undersege, hvor mange bern og unge anbragt
uden for hjemmet, der er blevet hjemtaget alene
af skonomiske arsager?«

Begrundelse

Ministerens svar (Alm. del — bilag 411) pa
Socialudvalgets spergsmal nr. 73-75 (Alm. del ~
bilag 326) forekommer ikke spergeren fyldest-
gorende, da det senere er blevet indrommet af
Sorws socialdemokratiske borgmester, Ivan
Hansen, at hjemtagelser af bade frivillige og
tvangsmeessige anbringelser har veeret begrun-
det i skonomiske &rsager (Ritzaus Bureau den
11. september 1998, klokken 22.43). Der synes
derfor at veere et behov for at undersoge sagen
grundigere end ved alene at henvende sig til
Kommunernes Landsforening.

Svar (15/10 98)

Socialministeren (Karen Jespersen):
Jeg gér ud fra, at der i spergsmalet er teenkt pa
§ 77 i lov om retssikkerhed og administration

pa det sociale omrade, hvorefter Socialministe-
riet kan anmode Ankestyrelsen om at gennem-
ga kommunernes, amtskommunernes eller
naevnenes afgorelser.

Retssikkerhedslovens § 77 vedrerer koordi-

nering af praksis, og hensigten med Ankesty-

relsens gennemgang af sager efter bestemmel-
serne om praksiskoordinering er at afdeekke,
om der foreligger storre praksisforskelle, og om
der er serlige forhold, der kan forklare afvigel-
ser fra det forventede. ,

Praksiskoordineringen vedrerer alene et
legalitetseftersyn af afgerelserne og vil derfor
ikke veere egnet til en landsdeekkende underse-
gelse om sager, hvori en anbringelse métte veere
bragt til opher alene af gkonomiske arsager.

Ankestyrelsen kan ikke i forbindelse med en
praksisundersogelse tage kommunernes afge-
relser op af egen drift med henblik pa at zendre
afgorelsen.

Det er min opfattelse, at i tilfelde af sager af
den nzevnte art, er det vigtigste at sikre de barn
og deres familier, som bliver berert af de kon-
krete afgerelser. Som neevnt i svaret p& spergs-
mal nr. S 41 giver loven om sociale service i § 47
det sociale neevn og Ankestyrelsen en szerlige
befgjelse til pa eget initiativ at tage sager op om
hjeelpeforanstaltninger for bern og unge.

Spm. nr. S 44

Til sundhedsministeren (6/10 98) af:

Tove Videbak (KRF):

»Vil ministeren bede Sundhedsstyrelsen skeerpe
retningslinjerne for leegers omhu og samvittig-
hedsfuldhed i forbindelse med radgivning af
gravide med hensyn til deres alkoholvaner un-
der graviditeten?«

Begrundelse

Der henvises til artiklen »Gravide kan drikke to
genstande om ugenc« i Aktuelt den 15. septem-
ber 1998. Artiklen understreger, at Sundheds-
styrelsen mener, at gravide ikke ber drikke al-
kohol, men at styrelsens anbefalinger ikke bli-
ver fulgt op af leegerne, og derfor heller ikke
bliver efterlevet af de gravide.



