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forbedring af ledighedsydelsen, herunder også 
ydelser, hvor flekspersoner ikke har optjent ret 
til ferie med løn eller feriegodtgørelse. Men vi 
mener stadig væk, at det er lovgivning, der hø- 
rer under Socialministeriet, som i øvrigt har 
varslet lovændringer på disse områder, hvorfor 
vi ikke synes, der er grundlag for, at lovgivnin- 
gen skal ske på Arbejdsministeriets område. 

Socialdemokratiet kan ikke støtte forslaget. 

Jens Vibjerg (V): 
De hensigter, der ligger i beslutningsforslaget 
om at fjerne barrierer for at udnytte skåne- og 
fleksjob, er vi i Venstre enige i. Hvis disse men- 
nesker skal have mulighed for at bidrage med 
den erhvervsevne, de har, og samtidig få en 
mere meningsfyldt tilværelse, så er det selvføl- 
gelig nødvendigt at sikre disse barrierer mini- 
meret uden samtidig at åbne for de økonomiske 
sluser. 

Jeg kan forstå på ministeren, at regeringen 
også er opmærksom på disse problemer, og at 
socialministeren kommer med forslag, der skal 
forsøge at løse disse problemer. Derfor finder vi 
i Venstre, at det er bedst, vi afventer regerin- 
gens udspil, og vi kan derfor ikke støtte forsla- 
get eller dele af det. 

Og da den konservative ordfører ikke kan 
være her, har jeg lovet at sige på Det Konser- 
vative Folkepartis vegne, at de afviser forslaget. 

Ole Sohn (SF): 
Vi synes fra SF's side, at intentionerne og ide- 
erne bag beslutningsforslaget er rigtige, nemlig 
at forsøge at få placeret personer i fleks- og 
skånejob på så normale vilkår som muligt. Men 
samtidig ser vi en række problemer i det sam- 
menfald, der er mellem arbejdsmarkedslovgiv- 
ningen og den sociale lovgivning, og derfor er 
vores opfattelse, at det, der skal ske, er, at der 
skal laves en udrèdning, sådan at man får skabt 
et grundlag for, at personer på fleksjob og skå- 
nejob bliver ansat på normale vilkår på arbejds- 
pladserne, og at man samtidig sikrer dem en 
mulighed for en dækning i tilfælde af ledighed, 
som svarer til de forhold, som gælder for ordi- 
nære beskæftigede. 

Jeg kan se en lang række problemer i den 
sammenblanding, der vil ske mellem arbejds- 
markeds- og sociallovgivning, hvis man gen- 
nemfører beslutningsforslaget, så derfor kan vi 
ikke støtte forslaget i den nuværende form. 

Mogens Andreasen (DF): 
Vi er enige i, at folk med nedsat arbejdsevne 
skal forsøges integreret på arbejdsmarkedet i 
fleksjob og skånejob. Det er et område, vi alle- 
rede har behandlet i foråret i L 21, og det er vi 
fortsat positive over for, men vi kan ikke støtte 
de krav og normer, der er indeholdt i Enheds- 
listens forslag, så derfor må vi afvise det. 

Susanne Clemensèn (CD): 
Jeg vil gerne sige, at jeg synes, at beslutnings- 
forslaget her har fat i noget af det rigtige. Per- 
soner på fleks- og skånejob skal have bedre ret- 
tigheder. Det gjorde CD også opmærksom på, 
da vi forhandlede socialreform, men desværre 
uden held. 

Men jeg ved nu fra arbejdsministeren, at 
socialministeren er i gang med nogle af de ting, 
der indgår i dagens beslutningsforslag. Der vil 
blive bedre mulighed for en efterlønsagtig til- 
bagetrækningsordning og for løn under ferie og 
forhåbentlig også under sygdom. Derfor mener 
jeg, at vi skal vente på ministerens oplæg, før vi 
vedtager det her beslutningsforslag. 

Dér, hvor jeg mener at forslaget'rammer no- 
get, er i det principielle ved, at vi opretter til- 
skudsjob, hvor de personer, der bliver ansat, li- 
gesom får et skilt om halsen, der siger: Du har 
et tilskudsjob, du har ikke samme rettigheder 
som andre. Derfor har CD jo også hele tiden talt 
for en anden model, nemlig beskæftigelsesfra- 
draget. Det kan godt være, at det ikke er den 
model, der kan komme igennem, men vi efter- 
lyser altså stadig væk den mekanisme, der kan 
få det til at hænge sammen. 

Fordelen ved jobfradraget frem for fleks- og 
skånejob er jo netop, at alle bliver ansat under 
de samme vilkår og har de samme rettigheder. 

Jeg vil også godt fremhæve, hvad CD hele ti- 
den har sagt om fleks- og skånejob, nemlig at vi 
ikke skal presse mennesker ud i job, der enten 
ikke er der, eller som de ikke kan klare. Det vil 
vi ikke være med til. Vi skal derfor sende et ty- 
deligt signal til førtidspensionister og andre, 
som er utrygge, fordi regeringen har foreslået 
flere fleks- og skånejob, folk, der sidder der- 
hjemme og tænker: Hvad bruger de mig nu til, 
vil de bare bruge det her til at give mig et til- 
bud, som jeg ikke kan klare, og så kan de tage 
min førtidspension bagefter? 

Nej, det er selvfølgelig ikke det, som det her 
går ud på. Det skal være et tilbud om at komme 
ind på arbejdsmarkedet, og det skal vi signalere 
klart. Jeg håber også, at arbejdsministeren vil 


