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Torsdag den 22. oktober 1998 (B 6)

dagsordenspunkter har kredset omkring, og
som ogsa er Folketingets Arbejdsmarkedsud-
valg bekendt.

Regeringen har p& baggrund af den enighed,
der blev opndet pa mederne med organisatio~
nerne, fremsat de lovforslag, der netop har vae-
ret til ferste behandling. Regerings udspil til re-
former pa arbejdsmarkedet fremgar sledes af
disse tre lovforslag, som nu overgér til Folke-
tingets Arbejdsmarkedsudvalg. En del af ele-
menterne i B 6 indgér saledes allerede i regerin-
gens lovforslag.

Regeringen kan pa denne baggrund ikke
stotte vedtagelsen af B 6.

Ole Vagn Christensen (S):

Det er sjeldent vellykket at bleese og have mel i
munden samtidig. Mange af de veerktgjer, som
Enhedslisten med dette beslutningsforslag tager
i anvendelse til reformering af arbejdsmarkeds-
politikken, falder ikke i hak med initiativerne i
trepartsaftalen. Man kan derfor ikke med et
godt resultat pa én og samme tid stotte parter-
nes aftaler om den tredje arbejdsmarkedsreform.
og sd dette beslutningsforslag.

Dybest set er Enhedslistens beslutningsfor-
slag et udtryk for, at Enhedslisten ikke har re-
spekt for eller tillid til den aftale, som arbejds-
markedets parter er néet til enighed om med
regeringen. Det har Socialdemokratiet, og som
jeg har sagt tidligere i dag, mener vi, at man
skal give aftalen en chance.

Socialdemokratiet kan p& den baggrund ikke
stotte beslutningsforslaget.

Ulla Ternzes (V):
Venstre har pa et meget tidligt tidspunkt givet
tilsagn om, at vi kan stotte den trepartsforstiel-
se, som regeringen har indgdet med parterne péa
arbejdsmarkedet.

Vi har nu brugt ca. 3% time pa netop at dis-
kutere de lovforslag, som regeringen har lagt
frem pa baggrund af denne aftale, og jeg skal
blot bl.a. med henvisning dels til den foregéen-
de diskussion og dels til arbejdsministerens af-
visning af beslutningsforslag nr. B 6 pa Det
Konservative Folkepartis og Venstres vegne si-
ge, at Venstre og Det Konservative Folkeparti
ikke kan stotte fremme af B 6.

Ole Sohn (SF): :

Det mest kritiske, som SF kan sige om B 6-
forslaget fra Enhedslisten, er, at der maske er
nogle ophavsretslige problemer i forhold til de

. forslag, som vi har stillet. Vi synes, der ligger-

mange gode tanker i beslutningsforslaget, som .
ogsa ligger tet op ad det, jeg gjorde rede for i
min ordferertale, s vi vil se meget positivt pd
det.

Vi synes, at en af de méder, som man kan f&
en effektiv reformering af arbejdsmarkedet p3,
er ved en gennemforelse af ideerne i beslut-
ningsforslaget, si vi vil se meget positivt pd det
i udvalget.

Mogens Andreasen (DF):

Dansk Folkeparti er slet ikke uenig i, at der skal
fremskaffes reelle arbejdstilbud, men vi snsker
ikke at paleegge en tvang over for virksomhe-
derne med hensyn til, hvordan de skal bare sig
ad. Vi har sagt til regeringen, at vi er positive
over for arbejdsmarkedsreformen, sa derfor kan
vi ikke stette dette beslutningsforslag.

Susanne Clemensen (CD):

Jeg vil sige lidt af det samme som fru Ulla Ter-
nzes har veeret inde p8, nemlig at dette beslut-
ningsforslag fra Enhedslisten lige s& godt kunne
veere Enhedslistens kommentar til arbejdsmini-
sterens tre lovforslag, som vi allerede har dref-
tet i dag.

Derfor ser jeg ikke nogen grund til, at vi her
kommer ind pé indholdet af beslutningsforsla-
get, men jeg skal blot konstatere, at CD ikke kan
stotte forslaget. '

Anders Samuelsen (RV):

Jeg skal pa Det Radikale Venstres vegne ogsa
med henvisning til de just behandlede lovfor-
slag sige, at vi ikke kan stotte dette beslutnings-
forslag, s& der bliver ingen stette fra Radikale
Vensires side.

Thorkild B. Fransgaard (FP):
Fremskridtspartiet kan se et enkelt element i
dette beslutningsforslag, som er rigtigt, nemlig
at f3 afskaffet de perspektivlese puljejob, som
fastholder folk i ledighed. Vi kunne godt gé ind
for, at de afskaffes, men resten af forslaget kan
vi ikke p& nogen méde se er til gavn for ar-
bejdsmarkedet og ej heller til til gavn med hen-
syn til at at skaffe flere arbejdspladser, sa selve
beslutningsforslaget kan vi ikke ga ind for.

Ole M. Nielsen (KRF):

Selv om vi p& venstreflejen nu har vist, at vi
kan st sammen i dag, ma jeg nok sige, at jeg
ikke kan tilslutte mig dette beslutningsforslag.



