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Tirsdag den 20. oktober 1998 (L 16)

Iszr er vi da meget glade for, at man fjerner
kravet om dansk indfedsret for medlemmer af
beboerklagenzvnene. Det er jo et af de oplagte
omrader, hvor vi kan fijerne nogle af de barrie-
rer, der er, for at nye danskere kan fole sig in-
tegreret i det danske samfund. ‘

I ovrigt er der stadig vaek noget uklarhed om,
hvad beboerklagenavnenes endelige kompe-
tence er, som jeg godt kunne teenke mig at vi i
lobet af udvalgsarbejdet far boret lidt dybere i,
s& vi ogsa her er helt sikre p&, hvad det er, vi
ender op med at gere.

Der er et forslag om en fleksibilitet ved
istandszettelse ved fraflytning eller tilflytning til
nyt lejemal, som vi ogsa gerne vil veere med til.
Kun synes jeg, at det er et problem, at man gi-
ver s& mange forskellige: muligheder, at man
kan risikere nogle ubehagelige kombinationer
for folk, der flytter fra et lejemal til et andet.

Hvis man s&dan typisk f.eks. flytter fra et
sted, hvor man skal betale 14 dages leje ekstra,
efter at man opsiger lejemalet, til et sted, hvor
man forst skal flytte ind 14 dage efter lejemélets
begyndelse, s kan man st& med en hel méneds
ekstra leje pa én gang, fordi der skal renoveres
efter forskellige regler i de to boliger. Den er vi
ikke sa glad for. Vi ville gerne have, at man
nejedes med at holde sig til, at det er den, der
fraflytter, der har opgaven. . o

Endelig er der nogle ting om ungdomsboli-
ger, hvor man ensker at gere markedet mere
fleksibelt og derfor vil nedszette opsigelsesvars-
let til minimum 6 uger. Det synes vi godt nok er
en ser mide at gere markedet fleksibelt pd. Nar
markedet er ufleksibelt, er det jo forst og frem-
mest, fordi der er mangel p& ungdomsboliger,
fordi der er mangel pa sma billige boliger, ikke
s& meget sma boliger, men i hvert fald billigere
boliger i byomraderne. Og her sa vi jo meget
gerne, at man i stedet for gik den vej, at man
prevede at bevare nogle af de sma boliger, nog-
le af de billige boliger, og at man méske begyn-
der at overveje igen at bygge ungdomsboliger.
S& den del af det er vi ikke meget for.

Men lad os under udvalgsarbejdet underss-
ge, hvilke konsekvenser det far, og s vil jeg i
ovrigt sige, at resten af de eendringer, der er i
lovforslaget, vil vi gerne stotte.

Egil Meller (DF):

Dette lovforslag indeholder en reekke mindre
@ndringer i lov om almene boliger, for s& vidt
angér beboerklagenavnets kompetence, forde-
ling af udgifter til varmt vand, nye aftalemulig-

heder vedrerende istandseettelse ved fraflytning
samt et kortere opsigelsesvarsel i ungdomsboli-
ger. Disse endringer er vi i Dansk Folkeparti
positive over for. : ‘

Men forslaget indeholder en mere markant
aendring i forhold til den nuveerende lovgiv-
ning: at betingelsen for at veere formand for og
menige medlemmer af beboerklagenzevnene,
boligklagenaevnet, huslejenaevnet og byfornyel-
sesneevnet er, at de pigeeldende har dansk ind-
fadsret. Denne sendring kan vi fra Dansk Folke-
parti side ikke medvirke til.

Annie Lunde Hansen (CD):

Lad mig med det samme slé fast, at CD i hoj
grad stotter den del af forslaget, der vedrorer
ophzaevelse af krav om dansk indfedsret, sdledes
at der gives mulighed for at bringe de forskel-
lige neevns sammenseetninger i overensstem-
melse med beboersammenszetningen. Det er
CD's opfattelse, at det i forbindelse med inte-
gration af udleendinge er meget vigtigt, at vores
medborgere ikke forhindres i at patage sig
hverv, som de i evrigt er velkvalificerede til.

Man kan jo ikke ligefrem past4, at denne lov
har mange méaneder pa bagen. CD finder det
dog positivt, at man forseger at rette eventuelle
uklarheder og mangler i lovgivningen s& hur-
tigt som muligt.

Selv om eendringerne bliver betegnet som.
mindre, synes jeg dog alligevel, at jeg vil gribe
fat i et enkelt element i forslaget. Jeg har heeftet
mig ved, at forslaget bla. indeholder en storre
grad af aftalefrihed med hensyn til overtagelse
og fraflytning af det lejede i de tilfeelde, hvor
istandszaettelsespligten pahviler lejeren. Der er
opstillet tre valgmuligheder. ~

Aftalefrihed som princip skal ikke fornaegtes,
heller ikke inden for lejelovgivning, men forsla-
get giver dog CD anledning til at pdpege, at
man som folge af forslaget vil kunne komme i
den situation, at man ved flytning fra én almen-
nyttig bolig til en anden risikerer at sté uden tag
over hovedet i indtil 1 maned - hvis man vel at
meerke ikke er vigen. Det er vel ikke utenke-
ligt, at ikke alle er i stand til at se de eventuelle
fremtidige konsekvenser af indgéelse af en af
boligorganisationernes standardkontrakter,
hvori det ene eller det andet alternativ er opstil-
let. Denne problemstilling ber derfor dreftes
narmere. .

Som det fremgar af mit indleg, stetter CD
lovforslaget, herunder ogsa sendringerne i ret-
ning af eget aftale- og valgfrihed. Uhensigts-



