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ringer er et mere sikkert grundlag for at eendre
trafikprognoserne pa leengere sigt.
Ekstraindteegten de forste ar efter &bningen
af vejforbindelsen vil kun have en relativ be-
greenset virkning pa tilbagebetalingstiden for
forbindelsen. Der er séledes ikke p& den aktu-
elle baggrund anledning til at overveje sendrin-
ger af de geeldende takster pé forbindelsen.

Spm. nr. S 327

Til socialministeren (30/10 98) af:

Frank Dahlgaard (KF):

»Hvorledes vil ministeren sikre, at tvangsfjer-
nelser af born alene sker af hensyn til bernenes
tarv og ikke som de kommunale sagsbehandle-
res straf over for enlige medre, der ikke opferer
sig ydmygt nok?«

‘Begrundelse

Efter spergeren i fordret 1998 deltog i en TV-
udsendelse om tvangsfjernelser af bern, har han
modtaget flere henvendelser fra medre, der
frygter, at myndighederne vil tvangsfjerne de-
res born, fordi de ikke er »samarbejdsvillige«
(lees: ydmyge) nok.

Typisk er der tale om enlige medre pa -
bistandshjaelp, som ma4 finde sig i, at (kvindeli-
ge) sagsbehandlere kommer ind i deres hjem
for at »observere« mor og barn/bern sammen.
Dette er selvsagt en kunstig og ydmygende si-
tuation, som meget let kan fremkalde negative
vibrationer mellem moderen og den indtreen-
gende sagsbehandler.

Spergeren har kendskab til flere tilfelde,
hvor sagsbehandlere tydeligvis misbruger deres
magt ved mere eller mindre direkte at true med
tvangsfjernelse af bernene, hvis moderen ikke
udviser en tilstreekkelig ydmyg holdning.

Det er spargerens indtryk, at myndighederne
indimellem tvangsfjerner bern, som var bedre -
tjent med at blive hos deres mor/far — og om-
-vendt lader bern, som ville have gavn af en
tvangsfjernelse, blive hos deres foreaeldre.

Svar (9/11 98)

Socialministeren (Karen Jespersen):

Efter de geeldende regler bliver et barn eller en
ung ikke anbragt uden for hjemmet uden sam-
tykke, med mindre lovens betmgelser herfor er
opfyldt.

Det er en betingelse for at treeffe afgorelse om
anbringelse uden for hjemmet uden samtykke,
at der er en dbenbar risiko for, at barnets eller
den unges sundhed eller udvikling lider alvor-

lig skade pa grund af

- utilstraekkelig. omsorg for eller behandling af

barnet eller den unge,

— vold eller andre alvorlige overgreb,

— misbrugsproblemer, kriminel adfeerd eller
andre svaere sociale vanskeligheder hos bar—
net eller den unge eller

— andre adfeerds- eller tllpasrungsproblemer
hos barnet eller den unge.

Der kan kun traeffes afgerelse om anbringelse
uden for hjemmet, nir det ma anses for godt-
gjort, at problemerne ikke kan leses under bar-
nets eller den unges fortsatte ophold i hjemmet.

Det er ikke de kommunale sagsbehandlere,
der treeffer afgerelse om anbringelse uden for
hjemmet uden samtykke af et.barn eller en ung,.
Det er derimod et uafhengigt bern og unge-
udvalg, der er nedsat af kommunalbestyrelsen.

Bern og unge-udvalget bestar af fem med-
lemmer. De tre er valgt af og blandt kommu-
nalbestyrelsens medlemmer, herudover er der
en dommer og en padagogisk-psykologisk -

“sagkyndig.

Bern og unge-udvalgets afgrarelse kan ind-
bringes for Den sociale Ankestyrelse, hvis afge-
relse kan indbringes for landsretten.

Under en sddan sags behandling tilbydes for-
seldremyndighedens indehaver gratis advokat-
bistand. Hvis den unge er fyldt 15 ir, skal den
unge ligeledes have tilbud om gratis advokat-
bistand under sagens behandling.

P4 denne baggrund er det min opfattelse, at
born og unge ikke anbringes uden for hjemmet
uden samtykke, med mindre betingelserne her-
for er opfyldt.

Det er ogsa min opfattelse at foraeldremyn—
dighedens indehaver har en meget god retssik-~
kerhed under forlebet af en sddan sag.

Formalet med at yde stette til de born og un-
ge, der har et seerligt behov for dette, er, at ska-
be de bedst mulige opvaekstbetingelser for disse
born og unge, s& de pa trods af deres individu-
elle vanskeligheder kan opné& de samme mulig-



