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ket qua den nuvzrende aftale, der er indgaet?
Men ndr det sa skal veere en veerre aftale, hvor
er det s3, Venstre mener, det er rimeligt at ga
ind og lave stramninger?

(Kort bemeerkning). -
Jens Peter Vernersen (S):
Fru Ulla Ternes tilkendegav, at »vi var med
ved forhandlingerne om pinsepakken, men vi
forlod forhandlingerne, fordi vi ikke kunne
veere med til de justeringer, som var nedvendi-
ge«. Det var jo konsekvensen. »Vi kunne ikke
vaere med til det, som var ngdvendigt«, siger
Venstre.

Hvad var det si, Venstre ville i stedet for?
Det er rigtigt, at der jo i dag er ansat flere i den
offentlige sektor til at passe de eldre, til at ser-

ge for hjemmehjzlp, til at arbejde pa sygehuse-

ne, til at passe bernene.

-Jeg vil gerne sporge fru Ulla Tornzes: Er det
dér, der skal spares? Vi mé jo vide, hvad det er,
Venstre vil, nar de ikke vil det, der var det nyt-
tige i den situation, som vi havde for sommer-
ferien. Det ma afklares her ved denne forhand-
ling.

(Kort bemeerkning). -

Ulla Ternees (V): :

Jeg skal sige til fru Jette Gottlieb, at vi har til-
kendegivet over for regeringen, at sifremt rege-
ringen fremlegger trepartsaftalen som lov her i
Folketinget, s& kan den regne med Venstres op-
bakning. Jeg har tidligere svaret pa, hvad arsa-
gerne til det er, s& det gér jeg ud fra ikke er
nadvendigt at gentage over for fru Jette Gott-
lieb. v

Til hr. Jorn Pedersen vil jeg sige, at jeg skal
sikre, at hr. Jorn Pedersen fir et eksemplar af
Venstres glimrende finanslovopleeg, som er vo-
res opleg til finanlovforhandlingerne for 1999.
Det ser sadan her ud. Det er swrdeles veldoku-
menteret og velskrevet. Det skal jeg serge for-
bliver overbragt.

Sa vil jeg sige til hr. Jens Peter Vernersen: Ja-
men vi var med ved forhandlingsbordet, og vi
forlod forhandlingsbordet, fordi vi ikke var eni-
ge i den kurs, som regeringen havde afstukket.
Vi var ikke enige i at straffe boligejerne med 30
mia. kr. Vi var ikke enige i at straffe pensions-
opsparerne med 28 mia. kr., og vi var heller
ikke enige i, at dansk erhvervsliv skulle péleg-
ges yderligere byrder pa 10 mia. kr.

Det var derfor, vi ikke kunne opna enighed
med regeringen. Vi var parat til at diskutere

nedvendige opstramninger i den danske gko-
nomi, herunder forst og fremmest i den offent-
lige gkonomi.

Men det var regeringen ikke parat til, s& der-
for kunne vi desveerre ikke opnd enighed. Og
det var ikke pa grund af Venstres manglende
vilje. Bestemt ikke. '

Pia Christmas-Mpgller (KF):

I gér bragte dagbladet Information en lederar-
tikel under overskriften »Den dobbelte Nyrup«.
Det er et meget praecist udtryk.

Sagen er jo, at for hvert kvartal, der gar, bli-
ver der sterre og storre afstand mellem det,
statsministeren siger, og det, han og hans rege-
ring rent faktisk ger. Det lyder maske lidt hardt,
men Nyrupregeringen er ikke leengere kun de
spildte muligheders regering, men nu ogsa de
brudte lofters regering.

I en nytarstale sagde statsministeren om den
tiltagende vold og kriminalitet: »Vi vil ikke fin-
de os i det.« Hvad er sket? Intet. Regeringen har
derimod nedstemt samtlige konservative for-
slag til opstramninger. .

I valgkampen lovede statsministeren barne-
familierne lettelser. Hvor er de blevet af? Borte
har taget dem. - :

Under Amsterdamkampagnen bedyrede
statsministeren, at dansk gkonomi havde det
stralende, hvorfor han i samme &ndedrag be-
naegtede enhver tale om, at regeringen forbe-
redte et stort skonomisk indgreb. Enhver bolig-

~ ejer kunne sove trygt om natten, sagde man.

Hvad skete? Knap var jaet hjemme, forend vi
fik praesenteret pinsepakken, der som en tyv
om natten tog netop fra boligejerne. Det er nu
blevet afsloret, at regeringen gav vildledende
oplysninger om deres egne forventninger til de
fremtidige boligpriser.

Og da man nu var i gang med et gigantisk,
ideologisk bestemt omfordelingscirkus, ja, sa
rettede man ogsa skytset mod pendlerne, det vil
sige dem, der bruger en stor del af deres fritid
pa at rejse langt til og fra arbejde, og som derfor
er meget mobile, mod pensionsopsparerne og
mod virksomhederne. ‘

I arevis har danskerne maéttet finde sig i me-
ningslost lange ventelister og ikke mindst ven-
tetider, nar det gjaldt sygehusbehandling. Hvad
er sket? Ventetiderne er blevet leengere. »Syge-
husene er den vigtigste velfeerdsopgave, vi stir
foran i de kommende &r.« S&dan sagde statsmi-
nisteren til dagbladet B.T. den 18. september. I



