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Torsdag den 19. november 1998 (L 80)

optaget af her, har faktisk veeret under lovens
tilblivelse at fa det til at heenge sddan sammen,
at forbrugerne virkelig kan lide p3, at tingene
heenger rigtigt sammen, og at det, forbrugeren
far, er den rigtige vare.

Ellers kan man jo sige, at loven handler om
godkendelse, om kontrol og om tilsyn. Jeg vil
godt komme med en enkelt bemeerkning til det
her med, at man kan ga ind pa en ejendom
uden retskendelse. Det kan jeg godt se méske
kan krzenke nogle. Det findes jo i vidt omfang
bade i miljelovgivningen og her i fodevarelov-
givningen. Det skyldes jo, at man ikke kan bru-
ge domstolene til at fi en kendelse, hver eneste
gang man skal ud at gere noget hurtigt.

Jeg har den holdning til det, at man bliver
nedt il at have de bemyndigelser. Man bliver
ogsa nedt til at have bestemmelser om retsken-
delser af denne type, og det skyldes simpelt
hen, at systemet ganske enkelt ville sande til,
hvis man ikke kunne gere det pa den made.
Men det betyder selvfolgelig ikke, at folk skal
veere fuldsteendig retslese i systemet, og det er
de heller ikke.

Vi kan stette det her forslag, og jeg vil godt
tilslutte mig det, der er blevet sagt tidligere her.
Vi vil godt veere positive over for at tilbyde det,
der hedder Dgruppen, en plads i Det Dkologi-
ske Fedevarerad, og det kan vi vende tilbage til
under behandlingen i udvalget.

Seren Kolstrup (EL):

Enhedslisten synes, det er opleftende, at det nu
er kommet hertil, at vi skal have sammenfattet
de gkologiske initiativer i en seerskilt skologi-
lov.

Vi ser det som udtryk for, at skologisk pro-
duktion er i fremdrift. Det er en proces, som
ikke kan standses. Vi ser ogsa gkologien som en
metode, et redskab til at lese en lang raekke
dybgéende samfundsproblemer. Det drejer sig
om menneskers sundhed og dyrs sundhed. Det
drejer sig om det ydre milje. Ja, det drejer sig
ogsé om en lesning pa vore vandproblemer,
herunder den decentrale vandforsyning i -
Danmark. Og meget ville veere anderledes, hvis
man havde en vilje til at se gkologien i hejere
grad som en almen lesning pa disse nevnte
samfundsproblemer.

Derfor kan Enhedslisten ogsa stette, hvad
SF's repraesentant sagde her, at vi far skeerpet
formalsbestemmelsen, herunder ogsa far skeer-
pet, at skologien kan vzere med til at lose vand-
miljgproblemerne.

Enhedslisten har endvidere den opfattelse, at
det er efterspergslen, der virkelig er drive i, at
efterspergslen er storre end udbudet, og derfor
lider vi slet ikke af de bekymringer, som Vens-
tres repraesentant gav udtryk for.

Jeg har et par mere detaljerede kommentarer.

Det drejer sig om lovens § 4, stk. 2, om kon-
stituering af Det @kologiske Fodevareradd som
vejleder til fedevareministeren vedrerende
gkologi. Vi synes, det er helt afgerende, at Det
Dkologiske Fodevarerads arbejde har en klar
overvaegt af medlemmer, som ubetinget og
konstruktivt stetter den gkologiske udvikling.

For gjeblikket har radet jo ti medlemmer: Tre
skologiske foreninger og Arbejderbeveegelsens
Erhvervsrad og Forbrugerradet. 5a kommer der
tre konventionelle foreninger, som jeg er vel
vidende om har ekologer som medlemmer,
men som ofte ikke varetager skologernes inter~
esser; det drejer sig om Dansk Familielandbrug,
De Danske Landboforeninger og Landbrugs-
raadet. Derudover sidder der de to ministerier.

Vi mener, at der er behov for, at de kreefter,
som teenker absolut problemlosende langsigtet i
forhold til ekologien, bliver styrket i Det Gko-
logiske Fodevarerad, og det kan sa ske ved at
invitere f.eks. den nye skologiforening, Dansk
Dkologileveranderforening, ind.

Landbrugsraadet og Dansk Industri i evrigt
anmoder i deres heringssvar om to pladser
mod én i dag i Det @kologiske Fadevarerad. Da
ma jeg bestemt sige, at skal det efterkommes,
ma ekologerne samtidig have en plads ekstra
ud over Dansk @kologileveranderforening.
Men i gvrigt tvivler jeg p4, at det er en god idé,
at rddet vokser.

Sa vores indstilling skal vaere, at Det @kolo-
giske Fodevarerdd har en sidan karakter, at det
hele tiden kan give fodevareministeren gkolo-
giske og visioneere rad.

En sidste detailbemaerkning: EU er i hgj grad
inde at lovgive pa skologiomréadet og har i det
hele taget indflydelse pa gkologiens mulighe-
der. Derfor finder vi det naturligt at here Det
Dkologiske Fodevarerad i EU-spgrgsmal.

Nu er tiden vist gaet.

Thorkild B. Fransgaard (FP):

I Danmark produceres ikke fodevarer, vi skal
skamme os over, og det gelder hele fedevare-
produktionen, som herer til de mest rene og
bedste i verden. Men i sommerens lob har der
veeret en veeldig debat om fedevarer, og det



