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Uden at ville se spogelser, sa er jeg glad for,
at vi med denne lov fortsat har mulighed for at
holde en hej ekologisk standard, uanset hvad
man mener i andre dele af landet.

Vi har mulighed for at veere et foregangsland
pé ekologiomradet. Denne her lov abner mulig-
hed for, at vi vedbliver med at vare det.

Hvis man skulle komme med en enkelt kri-
tisk ting, sa er det maske, at den mangler en
form for forméalsparagraf. Den starter sidan lidt
hovsaagtigt, men det kan vi finde ud af her
under udvalgsbehandlingen.

Socialdemokratiet stotter varmt forslaget.

Christian Mejdahl (V): «

111 ar har vi haft en ﬂkologxlov, og med hen-
visning til en stigende interesse for produktion
og salg af ekologiske landbrugs- og fiskeripro-
dukter foreslar fodevareministeren, at bestem-
melserne om gkologisk produktion samles i en
seerskilt lov. Om det zendrer verdens gang, skal
tiden vise, men jeg skal tilkendegive p& Ven-
stres vegne, at vi tilslutter os, at skologibestem~
melserne samles i én lov.

Lovforslaget har nogle skenhedsfejl, som jeg
skal vende tilbage til. I lovforslagets bemaerk-
ninger. beskrives nogle af den gkologiske idés
succeser med tal og procenter, og dem skal jeg
ikke drage i tvivl. Jeg skal heller ikke seette
spergsmalstegn ved, at der er en forbruger-
gruppe, som eftersporger skologiske varer.
Men i Venstre kan vi godt veere i tvivl om, hvor
stor interesse der reelt er hos bade producenter
og forbrugere, hvis ikke der er sa store tilskud
til produktionen, og hvis varerne pé forret-
ningshylderne afspejler den reelle produktions-
pris.

I hvert fald er jeg sikker pa, at der under de
givne omsteendigheder findes mindst to typer
okologer: de, der er gkologer, og de, der er ble-
vet det, fordi det kan betale sig.

I rapport nr. 100 fra Statens Jordbrugs- og
Fiskerigkonomiske Institut str der, at det gko-
nomiske udbytte ved de nuvaerende priser vil
vaere noget bedre end udbyttet ved konventio-
nel produktion, men at det fysiske udbytte ved
gkologisk produktion vil veere omtrent halve-

ret. Der star videre, at pa leengere sigt ma man_

forvente, at priserne vil udlignes, og at en for-
udseetning for, at merpriserne kan opretholdes,
vil vaere eksport af gkologiske produkter.

P4 denne baggrund kan det godt undre, at
Landsforeningen @kologisk Jordbrug ikke har
vist interesse for at deltage i kollektive eksport-

fremsted, som der stdr i ministerens status for
gennemforelse af Aktionsplan I. Det er anbefa-
ling nr. 36.

Lovforslaget er en rammelov med en lang
reekke ministerbemyndigelser. Gabestokken er-
ogsa med, den, hvor offentliggorelse med navns
neevnelse af resultater og sanktioner vil kunne
finde sted endda over Internettet. Bestemmel-
sen »mod beherig legitimation og uden rets-
kendelse« er heller ikke blevet glemt. Ministe-
ren ved godt, at det steder an mod nogle fun-
damentale retsprincipper hos Venstre, men lad
det vere sagt en gang mere.

Vi vil arbejde konstruktivt med pa loven i
udvalget. Der er flere ting, der skal ses pa.
Imens vil den ekologiske produktion og det
gkologiske forbrug fortsaette. Om det samme
ville vaere tilfeeldet uden de store tllskud kan
jeg godt have min tvivl om.

Lene Espersen (KF):

Formélet med det her lovforslag er at fastsaette
offentlige regler for gkologiske produktionsme-
toder samt kontrol af dem. Det er en rammelov,
som andre har veret inde pa, og for plantepro-
duktionens vedkommende betyder det, at det
er reglerne for en EU-forordning p& det om- -
rade.

Jeg gér steerkt ud fra, at fodevareministeren
kan bekraefte, at nir det danske regelseet pa
omrédet for den animalske produktion afleses
af EU-lovgivning, sa vil det ogsa veere omfattet
af loven. Jeg gar ud fra, at hele tanken i det, er,
at rammeloven ogsa har den animalske pro-
duktion med, nér der pi et tidspunkt kommer
EU-lovgivning péa det omréade.

Jeg synes ogsa, det er vaerd at leegge meerke
til den hjemmel, der er til kontrol af produk-
tioner. Dér er jeg meget enig i de udtalelser, der
er kommet fra den socialdemokratiske ordferer.
Jeg tror, det er vigtigt for troveerdigheden om-
kring de gkologiske produkter, at kontrollen er
effektiv og utrolig troveerdig.

Der har desvzarre vearet eksempler p& skolo-
gisk produktion, der ikke har levet op til de
okologiske produktionsmetoder, og det mener
jeg er eergerligt for erhvervet, og det er i det
hele taget aergerligt for, om man s ma4 sige, den
forbrugerservice, der ligger i, at man kan stole
pa, at produkterne nu ogsa er det, som de
egentlig er maerket til at vaere. Sé jeg synes fak-
tisk, at det er godt, at man her gir ind og helt
seerskilt laver nogle regler p& ekologiomradet,



