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Fredag den 13. november 1998 (L 62)

de derhen, at man nu indferer nogle @vre graen-
ser, s& det kan betale sig, om jeg s& ma sige, for-
forfattere at blive store forfattere, at skrive nog-
le veerker, som far udbredelse i befolkningen,
og som befolknmgen vil kebe og leese.

Gradueringerne i § 6, stk. 3, er udtryk for, at
der ogsa til forfatteren er en honorering af
talent, hvor den tidligere lov, som denne af-. -
loser, i den henseende var snaerende. Det opfat-
ter vi som meget positivt. '

Vi er en lille smule mere betaenkehge over en
mindre del af lovforslaget, nemlig den del, .der
vedrerer illustratorer af udenlandske verker
oversat til dansk. Her har vi den opfattelse, at
udenlandske veerker, der oversettes til dansk,
bliver oversat til dansk, fordi der. er lavet en
forretningsmeessig kalkulation, der viser, at de
kan seelges pa det danske marked. Her kunne vi
sa have den opfattelse, at s§ har. man ogsa mu-
lighed for én gang for alle at betale de illustra-
torer, der skal medvirke i et sddant veerk. Det er
en mindre del af lovforslaget; som vi maske nok

vil stille et spergsmal til under udvalgsbehand-

lingen.

Vi er glade for, at ministeren i bemaerkmn
gerne til lovforslaget fastholder, at der fortsat
kan udbetales biblioteksafgift til arvinger efter
forfattere. Det mener vi er rigtigt og rimeligt og
med til at sikre forfatterne ro og optimal tid i
deres levetid til at producere det, som de er
gode til, nemlig den kunst, som bidrager til hele
befolkningens oplysning.

Vi er en smule skeptiske over for. bemaerk-
ningerne i lovforslaget, for s& vidt angér finan-
sieringen i 4r 2001 og ar 2002, men det er jo ikke
det, vi tager stilling til med lovforslaget. Man
kan argumentere for de skonomiske overvejel-

ser, men det er rettehg en diskussion, der herer.-

hjemme et andet sted, og dertil vil vi s& over-
lade den, men tilsige selve lovforslaget en hur-
tig, positiv og velvillig behandling under ud-
valgsarbejdet. .

Bendt Bendtsen (KF)
Da vores ordfrarer, hr. Brian Mlkkelsen, 1kke :
kunne vzere til stede i salen i dag, skal j ]eg frem-
komme med felgende: .
Loven om blbhoteksafglft blev vedtaget med
en meget bred tilslutning i Folketinget.i 1991.
Den:indebar en' meget omfattende omlaegning .
af biblioteksafgiftssystemet, som:Det Konserva-
tive Folkeparti leenge havde ensket. .
Vi er tilfredse med, at vi fik det hidtidige lov—
bundne vederlag eendret til en kulturstette-

ordning. Nar vi er tilfredse med det, er det,
fordi det er Det Konservative Folkepartis klare
opfattelse, at kulturstetteordningen statter -
dansk litteratur. En ekstra gevinst er samtldlg,
at vi undgér problemer med EU. :

Det vil sige, at vimed kulturstetteordningen i
langt hejere grad har givet en beskyttelse af det .
danske sprog og en opmuntring til at skrive
dansk, sidan at dansk sprog og kultur dermed
bevares. Det mener Det konservative Folkeparti
at der netop.er.behov for i en verden, der bliver.
stadig mere og mere international.

Vi skal dog ikke glemme ophavsmanden, .
som har skabt veerket. Kunstneren skal stadig -
vaek veere den, der hester frugterne af eget ar-
bejde. P& den anden side skal vi sikre, at offent-
ligheden far adgang til og gleede af kunstveer-
kerne pa rimelige betingelser, herunder mulig-
heden for at skimme og gore 51g bekendt med
et-veerk pd et bibliotek.

Det Konservative Folkeparti mener, det var
dybt urimeligt, at et stort antal forfattere, som
egentlig burde have modtaget biblioteksafgift,
blev udelukket fra denne ordning pa baggrund
af den dageeldende bagatelgreense. Det Konser-
vative Folkepartl ser derfor med stor tilfredshed
pa, at vi i dag ikke afventer lovrevisionen med.: .
at fa rettet op pa den fadaese, som den tidligere
kulturminister Jytte Hilden ellers havde gnsket.
I stedet for at afvente lovrevisionen sergede vi
for at fierne bundgraensen og derved give en .
form for anerkendelse og opmuntring til de..
mindre udlante forfattere, men netop ikke ned-
vendigvis de ringeste..

Det foreliggende lovforslag har som det
overordnede formal at opfylde lovens bestem-
melser om, at den skal tages op til revision. Som
det fremgér, er de sendringer, som lovforslaget
indeholder, et forslag fra den arbejdsgruppe,
som blev nedsat i 1991.- - .

Da de bergrte organisationer, heriblandt de
to forfatterforemnger er blevet hert om det lov-
forslag, vi star med i dag, og der er opnaet
emghed om dette, stotter vi forslaget :

Ole Sohn (SF) S
Generelt mener SF, at det forehggende lovfor-
slag er godt, men det er ogsa lidt sveert at vaere
utilfreds med et lovforslag, som i hovedtreekke~
ne syarer til de holdninger, som SF har advoke-
ret for i forbindelse med revisionen af loven om.
biblioteksafgift. .

Derfor vil jeg gerne kv1ttere for det arbe)de,
som ministeren har lavet i forbindelse med for-



