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oplever i hvert fald nogle af stederne bar præg 
af -  kan vi rydde af vejen ved at lave et ordent- 
ligt udvalgsarbejde, og det bidrager jeg meget 
gerne til. 

(Kort bemærkning). 
Lene Espersen (KF): 
Jeg synes sådan set, at jeg blev lidt mere bero- 
liget ved at høre ministerens fortolkning af reg- 
lerne. Det er i hvert fald meget vigtigt, at vi får 
præciseret, hvad det er, der kommer til at gæl- 
de, og hvor meget der skal til, før støtten bliver 
fjernet. 

Jeg har bare et overordnet spørgsmål, som 
jeg håber ministeren kan besvare på nuværende 
tidspunkt. Det gælder de lidt mere generelle 
principper omkring »Agenda 2000« og cross 
compliance, som det jo hedder på udenlandsk, 
og det drejer sig altså om, at hvis nu et land 
overhovedet ikke har gennemført det miljø- 
direktiv, f.eks. nitratdirektivet, altså hvis man 
overhovedet ikke har fået godkendt implemen- 
teringen af Kommissionen, så må jeg jo ud fra 
den udlægning, som ministeren kom med, dra- 
ge den konklusion, at så kan det land ikke få 
EU-støtte efter de her regler. Hvis der er gæl- 
dende miljødirektiver, altså ret vidtgående 
miljøregler, som man slet ikke har vedtaget i et 
land, så får det som konsekvens, at bønderne i 
det land ikke kan få udbetalt støtte. 

En af de ting, vi skal dyrke under udvalgs- 
behandlingen, er i hvert fald, hvad der sker i de 
tilfælde. Ellers er det jo alt for nemt, for så kan 
de jo bare blive ved med at svindle og så stadig 
væk få midler, selv om regleme ikke gælder i 
landet. 

(Kort bemærkning). 
Kristen Touborg (SF): 
Jeg kunne forstå på ministeren, at indvendingen 
imod, at man fik økologeme med i udvalgene, 
først og fremmest går på, at man kun kan have 
de generelle organisationer, og at LØJ efter 
ministerens opfattelse vist er repræsenteret 
gennem Landbrugsraadet. Jeg mener, det er 
rigtigt, at de er i Landbrugsraadet, så mit 
spørgsmål til ministeren går på, om jeg skal for- 
stå det sådan, at ministeren giver et løfte til 
økologerne om, at de kan komme ind i de for- 
skellige udvalg, forudsat at de går ud af Land- 
brugsraadet, så de ikke længere er i den para- 
plyorganisation. 

(Kort bemærkning). 
Jørn Jespersen (SF): 
Det drejer sig også om økologernes repræsen- 
tation både i § 2-udvalgene og i bestyrelsen for 
promilleafgiftsfondene. 

Jeg forstår ministerens argumentation sådan, 
nar vi snakker § 2-udvalgene, at han siger, at 
der er et princip om, at det er de generelle or- 
ganisationer, der er repræsenteret her, og hvis 
vi begynder at tage nogle af underorganisatio- 
nerne med, så bliver der skabt en præcedens, 
som det kan være svært at styre på andre om- 
råder. Det er et hensyn, som jeg anerkender. 
Det er en relevant betragtning. 

Men er der ikke også et andet hensyn, der 
skal tages, og som måske kunne veje tungere, 
nemlig at vi får den bedste sagsbehandling, at 
vi får den mest kompetente rådgivning, og 
kunne det i virkeligheden ikke tale for, at vi en- 
ten henviser EU-spørgsmål, som vedrører øko- 
logisk jordbrug, til Det Økologiske Fødevareråd 
i stedet for til § 2-udvalgene eller, hvis det ikke 
kan lade sig gøre, så i stedet for som en slags 
kompromisløsning giver økologerne en plads i 
§ 2-udvalgene? 

Jeg vil også godt spørge om ministerens ind- 
stilling til promilleafgiftfondene. Ville det ikke 
være rimeligt, at økologeme, som jo bidrager 
med stadig flere midler, og som har været for- 
fordelt, fik en repræsentation her? 

Fødevareministeren (Henrik Dam Kristensen): 
Jeg vil først sige til fru Lene Espersen, at jeg ved 
ikke, om det kan fortolkes så præcist og stramt, 
som det blev fortolket her. Det tror jeg i hvert 
fald ikke at det kan i den virkelige verden, vil 
jeg gerne understrege. 

Men det, der jo sker her, er jo, at uanset hvor- 
dan og hvorledes vi end fortolker det her, så vil 
Kommissionen få nogle stærkere midler nu. Det 
vil forstærke Kommissionens muligheder for 
også at kræve, at der er miljøordninger i de for- 
skellige lande. Det vil give Kommissionen nogle 
instrumenter, som den jo rent faktisk ikke har i 
dag. 

Og endelig så synes jeg da, at man kan glæde 
sig over, at vi har set, at Kommissionen blandt 
andet i forhold til nitratdirektivet jo har sendt 
åbne skrivelser ud til 14 ud af de 15 lande, så 
vidt jeg husker. 

Om man kan lave den meget skrappe for- 
tolkning, som fru Lene Espersen gav, er jeg nu 
ikke helt sikker på, men at der her vil gives 
nogle instrumenter, er jeg ret sikker på. 


