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manglende retssikkerhed, er vi meget tvivlende 
over for. 

(Kort bemærkning). 
Kristen Touborg (SF): 
Venstres ordfører, hr. Karsten Nonbo, beskæfti- 
ger sig meget med den overordnede retssikker- 
hed, og det er der også god grund til. Men jeg 
kunne godt tænke mig at få Venstres ordfører 
til at være nok så konkret, og derfor har jeg et 
meget konkret spørgsmål til hr. Karsten Nonbo: 
Er det Venstres holdning, at selv om man bry- 
der den nationale landbrugslov, skal man have 
lov til at hæve EU-støtte til den jord, som er 
drevet ulovligt? 

Jeg håber, at ordføreren har forstået spørgs- 
målet. 

(Kort bemærkning). 
Erling Christensen (S): 
Jeg kan fortsætte, hvor hr. Touborg begyndte 
med det spørgsmål, han stillede: 

Det, som jeg synes er interessant i denne sag, 
er jo, at vi for første gang her i Folketinget skal 
kigge på det principielle spørgsmål om cross 
compliance-instrumentet. Og derfor var det 
interessant at høre Venstres ordfører her ikke 
tage stilling, men kun komme med invendinger, 
kun komme med utallige forbehold. 

I det her lovforslag er der jo ikke taget stilling 
til, hvordan det skal udmøntes. Og vi melder os 
jo ikke ud af forhandlingerne om det her, og vi 
render heller ikke foran andre EU-lande. Men 
når det tages i betænkning, at det er i marts 
måned næste år, sømmet skal slås i her, kunne 
det da være interessant at høre Venstres princi- 
pielle holdning til cross compliance-instrumen- 
tet -  uden alle disse indvendinger: Er man med 
på det instrument, eller er man ikke med? 

(Kort bemærkning). 
Karsten Nonbo (V): 
Jeg må sige til hr. Erling Christensen, at når 
Venstre ikke føler, at et lovforslag hundrede 
procent er, som vi vil have det, eller vi bare næ- 
rer den mindste smule tvivl, så vil vi ikke starte 
med at udskrive en blankocheck og sige, at vi er 
for det forslag. 

Det kan godt være, at vi ender med at være 
for forslaget, men vi vil godt have tygget rets- 
sikkerheden ordentligt igennem. 

Og til hr. Kristen Touborg vil jeg sige, at det 
er da helt klart, at hvis vi har konstateret, at der 
foreligger en forbrydelse i forhold til gødskning 

osv., skal den selvfølgelig forfølges, men der 
skal være en fair rettergang. 

(Kort bemærkning). 
Erling Christensen (S): 
Så vil jeg blot spørge Venstres ordfører: Vil det 
sige, at Venstre overhovedet ikke har diskuteret 
det spørgsmål og ikke ved spor om, hvad det 
indeholder? 

Det synes jeg da er interessant, for det, jeg 
spurgte om, var, om Venstre er imod instru- 
mentet eller for instrumentet, som det nu ligger 
i EU, og som jeg fornemmede Venstre her, var 
der utallige forbehold, og jeg synes da, vi er 
nødt til at vide, hvor Venstre er i den situation, 
når vi skal gå videre. 

(Kort bemærkning). 
Karsten Nonbo (V): 
Som jeg sagde i min ordførertale, så er Venstre 
for målet, men vi ser gerne, at vi kommer rigtigt 
og retfærdigt hen til det. 

Når jeg ikke i min ordførertale har afvist lov- 
forslaget, er det jo, fordi vi ser positive og end- 
da meget positive elementer i det. Men vi vil 
godt have tygget det ordentligt igennem, inden 
vi siger uforbeholdent ja. 

Lene Espersen (KF): 
Da De Konservative første gang stiftede 
bekendtskab med Europa-Kommissionens tan- 
ker om at kæde miljø og landbrug sammen og 
senere så »Agenda 2000«, var det først og frem- 
mest en anerkendelse ud fra det princip, at kon- 
kurrence jo kun bliver retfærdig, hvis samtlige 
EU-lande overholder reglerne, ikke mindst de 
omkostningskrævende miljøregler. 

Det Konservative Folkeparti er derfor glad 
for, at man introducerede et princip om, at 
landbrugsstøtte skal kædes sammen med over- 
holdelse af miljøregler, og her kan man jo så 
også i flæng allerede nu nævne to direktiver, 
nemlig zoonosedirektivet og nitratdirektivet, 
der jo fortsat ligger og samler støv i de fleste 
andre EU-lande, mens vores landbrug allerede 
har betalt mange millioner kroner for at tilpasse 
sig de her direktiver. 

Det har derfor været med stor forventning, at 
vi har set frem til dette lovforslag. Jeg må så 
desværre konstatere, at det, som fødevaremini- 
steren her fremlægger, efter vores overbevis- 
ning i denne version kan kaldes en gyser- 
version af de første gode tanker, men jeg håber, 
at de ting, som vi finder problematiske her, 


