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kalde for landsskadelige, landsforrædere osv., 
uden at der behøver være nogen som helst bare 
antydning af dokumentation for, at nogen har 
begået noget ulovligt. 

(Kort bemærkning). 
Pemille Frahm (SF): 
Jeg prøvede sådan meget opmærksomt at finde 
ud af, hvad grunden var til, at min gamle klas- 
sekammerat hr. Bendt Bendtsen ikke ville have 
en undersøgelse af PET. Jeg kan forstå; at det 
ikke skyldes, at hr. Bendt Bendtsen er overbe- 
vist om, at alt, hvad der er foregået, er lovligt 
og helt i orden, og at der derfor ingen grund er 
til at undersøge det. 

Nej, tværtimod så er det et godt stalinistisk 
princip, som vi i SF i øvrigt altid har været 
imod, som er slået langt ind i hr. Bendt Bendt- 
sens bevidsthed, nemlig at hensigten helliger 
midlet. Så hvis bare hensigten, er god nok, og 
det var efter hr. Bendt Bendtsens overbevisning 
i en god hensigt, så gør det ikke noget, at man 
bruger alle midler og også bryde demokratiets 
egne aftalte spilleregler, bare man gør det i en 
god hensigt. 

Hr. Bendt Bendtsen nævnte ordet hykleri 
heroppefra. Jeg skal undlade at kommentere 
det. 

(Kort bemærkning). 
Aage Frandsen (SF): 
Er hr. Bendt Bendtsen ikke enig i, at det er helt 
afgørende, at myndighedsudøverne, det gæl- 
der skattemyndigheder, det gælder ekspropria- 
tionsmyndigheder, det gælder også efterret- 
ningsvæsener, skal overholde nogle regler? De 
skal respektere nogle ting, som er politisk ved- 
tagne og fastlagte, og der skal være den størst 
mulige åbenhed om de her ting i forhold til de 
mennesker, det drejer sig om. Så er der selvføl- 
gelig noget særligt omkring efterretningsvæse- 
ner, men de skal da også overholde sådan nogle 
ting. Er det ikke sådan, spørger jeg hr. Bendt 
Bendtsen, eller er det kun nogle myndigheds- 
udøvere, der skal overholde de her ting? Det er 
det første, jeg godt vil sige. 

Det andet er, at jeg forstår, hr. Bendt Bendt- 
sen skal læse en bog i weekenden. Bygger hr. 
Bendt Bendtsen sin viden på, at nogle forvir- 
rede personer i 1970'erne og 1980'eme gik rundt 
og lavede noget mystisk, mærkeligt noget, fort- 
sætter deres forvirring, ved at de bliver om- 
vendt, og så skriver de en bog ud fra det? . 

Det er da ikke den måde, man kan bygge sin 
faktiske viden op på. Var det da ikke bedre at få 
lavet en undersøgelse, i stedet for at nogle men- 
nesker skal krænge et eller andet ud om de 
tossestreger, de har lavet, da de var yngre? 

(Kort bemærkning). 
Bendt Bendtsen (KF): 
Jeg nåede ikke at svare på det spørgsmål, som 
kom fra fru Elisabeth Arnold, om Det Konser- 
vative Folkeparti havde ændret spor i denne 
sag. Det har vi ikke. Det er det spor, vi har haft 
i den her sag, og jeg har også tilkendegivet over 
for hr. Jacob Buksti i dag, at vi bare ønsker en 
anden måde at belyse tingene på. 

Til fru Line Barfod: Jeg er da glad for, at den 
misinformation, hun kom med her fra taler- 
stolen, blev trukket tilbage. Vi er bare dybt 
uenige med Enhedslisten i hele dens holdning 
til denne sag, og når der blev sagt, at PET 
havde registreret Blekingegadebanden, men at 
der intet var sket, og det var jo netop det, vi. 
hørte fra Enhedslisten i dag, så er det forment- 
lig, fordi der ikke var nogen beviser, men det 
indikerede alligevel, at der var terrorister i bag- 
havén. 

Og så til fru Pernille Frahm, hende har jeg jo 
altid haft et svagt punkt for, jeg har været uenig 
med hende om politik i efterhånden 25-30 år. Vi 
har i hele denne debat sat spørgsmålstegn ved, 
om PET har brudt reglerne. Vi smider ikke skidt 
på PET i den her sag, for vi sætter måske 
spørgsmålstegn ved, om de pågældende, der er 
registreret, har drevet lovlig, politisk virksom- 
hed. Det kan vi ikke sige noget om. 

Så må jeg nok sige, at det, vi hører i dag fra 
venstrefløjen, har jo ét mål, og det er at smadre 
PET. Det Konservative Folkeparti ønsker fortsat 
en hemmelig efterretningstjeneste, og det vil vi 
også arbejde på i fremtiden, og det vil vi skaffe 
regeringen et politisk flertal for. 

(Kort bemærkning). 
Søren Søndergaard (EL): 
Jeg synes, hr. Bendt Bendtsen skylder os en for- 
klaring på, hvad ulovlig politisk virksomhed er. 
Jeg ved godt, fru Pia Kjærsgaard siger, at ulov- 
lig politisk virksomhed er sådan en som mig. Ja, 
okay, men det viser jo retsbeskyttelsen i fru Pia 
Kjærsgaards samfund. Dem, fru Pia Kjærsgaard 
synes hun ikke kan lide, det er sådan nogle, og 
det er også hr. Bendt Bendtsens synspunkt. 

Ifølge vores opfattelse er ulovlig politisk 
virksomhed noget, som er bedømt af en dom- 


