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Denne regel gzlder for anklagemyndigheden,

politiet, forsvarere, dommere, nzvninger og

domsmeand. Der er ikke knyttet sanktioner til
overtreedelse af bestemmelsen, men ansvar kan
eventuelt palegges efter tjenestemandslovgiv-
ningen, hvis den pagzldende er tjenestemand,
og eventuelt efter de almindelige strafferegler
for tjenesteforseelser.

Enhver, der forswtligt eller groft uagtsomt
fremseetter udtalelser, som er beregnet pa at vir-
ke i en videre kreds, og som er egnet til pa ufor-
svarlig mdde at pavirke dommerne, domsmzn-
dene eller nzzvningerne med hensyn til en sags
afgerelse, straffes efter retsplejelovens § 1017
med bede eller hafte.

Retsplejelovens regler hindrer ikke, at politiet,
anklagemyndigheden og forsvareren kan give
pressen en rimelig og korrekt orientering om en
straffesag. Bestemmelsen udelukker saledes
f.eks. ikke, at der —under iagttagelse af de almin-
delige regler om tavshedspligt m.v. — gives pres-
sen faktuelle oplysninger om en verserende sag.

Det beror pd karakteren af den enkelte sag og
offentlighedens interesse heri, hvilke oplysnin-
ger politiet eller anklagemyndigheden kan og
ber videregive til pressen, og pa hvilken méde
oplysningerne i givet fald ber videregives.

I vurderingen af, hvilke oplysninger der ber
gives, kan bl.a. indga hensyn til efterforskningen
_ og hensyn til eventuelle sigtede eller tiltalte, vid-
ner og andre. Md sagen antages at have betydelig
offentlig interesse, kan oplysningerne efter om-
steendighederne mest hensigtsmeassigt videregi-
ves i en pressemeddelelse eller ved at holde et
pressemede.

Der ma herudover navnlig leegges veegt pa, at
oplysninger til pressen ikke videregives pa en
méde, som er egnet til at rejse tvivl om, hvorvidt
politiet og anklagemyndigheden udferer deres
underspgelser sagligt og objektivt.

Politi og anklagemyndighed ber naturligvis
generelt veere forsigtige med at komme med for
handfaste udtalelser om konkrete verserende sa-
ger.

Politiets og anklagemyndighedens kontakt til
og samarbejde med pressen har givet Justitsmi-
nisteriet anledning til generelle overvejelser,
bl.a. p& baggrund af den stigende offentlige in-
teresse for politiets arbejde og pressens til tider
meget intensive dzkning af konkrete straffesa-
ger. :

Justitsministeriet indledte bl.a. derfor i efter-
dret 1998 en maderekke med repraesentanter fra
Rigsadvokaten, Statsadvokatforeningen, Politi-
mesterforeningen og Rigspolitichefen med hen-
blik pé at belyse en rakke sporgsmal om samar-
bejdet mellem pressen og politiet.

Den uformelle arbejdsgruppe har indhentet
oplysninger fra en raekke forskellige politikredse
om de hidtidige erfaringer i samarbejdet med

- pressen.

Det vil pd den baggrund bl.a. blive overvejet,
om der fremover ber udferdiges mere. formali-
serede retningslinjer for politiets samarbejde
med pressen. :

Sporgsmdl 11: _

Finder ministeren, at det er korrekt, at Keben-
havns Politi i f.eks. Plejebosagen udsendte pres-
semeddelelse for grundlovsforheret, og vil mini-
steren oversende den pageldende pressemedde-
lelse og kommentere indhold og form?

Svar:

Kobenhavns Politis pressemeddelelse af 21.
oktober 1997 vedlmgges [i betenkningen op-
trykt som underbilag a til bilag 1].

Der henvises i ovrigt til besvarelsen af sporgs-
mal nr. 10. .

Spqi‘gsm&l 12:

Er ministeren enig i, at lasning af retsbeger i
civile sager giver pressen og offentli gheden i gv-
rigt et meget ufuldstndigt billede af sagen, og

hvad vil ministeren gore for at forbedre offent-

lighedens muligheder for at folge med?

Svar:

Med hensyn til spergsmélet om protokollering
i retsbogerne henvises til besvarelsen af sporgs-
mél nr. 7.

Som anfert i beteenkning nr. 1330/1997 (side
86) er civile retssager i modsetning til straffesa-
ger fortrinsvis af privat eller forretningsmassig
karakter. Ofte vil begge parter vare interessere-
de i, at sagens narmere omstendigheder ikke
bliver »spredt« i offentligheden, i hvert fald ikke
for domsforhandlingen finder sted.

Det ma saledes generelt tages i betragtning, at

-en vasentlig udvidelse af mediernes adgang til

aktindsigt i disse sager vil kunne medfere, at fle-
re sager i stedet vil blive behandlet ved voldgift,
der foregér for lukkede dare. '



