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godkendelsen, og hvis andringerne patenkes
gennemfort inden for en kortere tidshorisont.

Det betyder f.eks., at en virksomhed kan sege
om at f en godkendelse til at drive et anleeg med
100 pct. udnyttelse af kapaciteten, selvom man
aktuelt kun regner med at bruge f.eks. 75 pct. af
kapaciteten. Andre gnsker en godkendelse til
forst at opfere f.eks. 60 pct. af produktionsan-
laegget og senere til at opfere de resterende 40
pct.

For nogle virksomheder vil det vare hensigts-
messigt at sege om godkendelse til fuld udnyt-
~ telse af anleggets kapacitet, idet de kan arbejde
ud fra ssonsvingninger uden at skulle igennem
en. godkendelsesbehandling, nar de gir i fuld
drift. Godkendelsesvilkarene vil i s fald vere
udformet, sd de dakker en. maksimal udnyttelse
af anlagget.

Man- skal dog veere opmaf:rksom pa, at ikke
alle virksomheder ser det som en fordel at soge
om godkendelse til fuld udnyttelse af anlegget,
hvis normalsituationen er en delvis udnyttelse.
Ved starre produktion opstar der ofte sterre for-
urening, og de forebyggende foranstaltninger vil
derfor — alt andet lige — ofte vare dyrere, hvis
man skal godkende den fulde kapacitetsudnyt-
telse. Nogle virksomheder vil derfor kun sege
om godkendelse til den aktuelle produktion og
vil veere indforstdet med, at produktlonsudwdel-
ser kreever ny godkendelse.

Jeg mener, at lovforslagets formulermg nctop
giver plads til den rummelighed, som bade Dan-
foss, Dansk Industri og FDKI har udtrykt enske
om, og lovforslaget kan saledes sikre den gnske-
de fleksibilitet i godkendelsessystemet. -

Med hensyn til den anden del af spergsmalet —
om e@ndring af udbringningsarealet pa et god-
kendt husdyrbrug indeberer, at der skal gives en
ny godkendelse — vil det skulle oplyses i ansog-
ningen, hvilket areal det er hensigtcn at udbringe
husdyrgedning pa. Ogsé pa dette punkt kan god-
kendelsen — alt efter de konkrete omstandighe-
der og virksomhedens behov — geres mere eller
mindre fleksibel, og vilkarene vil blive udformet
i overensstemmelse hermed.

Hvis udbringningsarealet senere @ndres pa en
made, som har forureningsmassig betydning, og
som der ikke allerede er taget hojde for i godken-
delsen, vil der vare tale om en @ndring, som
krever godkendelse. Hvis @ndringen ikke har
forureningsmassig betydning, vil den ikke udlo-
se krav om ny godkendelse.
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Bilag til bet. o. lovf. vedr. miljebeskyttelse

Sporgsmal 7:

Ministeren bedes redeg@rc for, hvorledes man
sgger problemstillingen pd landbrugsomradet
lost, for s vidt angar anleg/ejendomme og re-
spekt for byggeklodsprincippet, samt kommen-
tere heringssvaret fra Strukturdirektoratet.

Svar:

Jeg kan oplyse, at Skov- og Naturstyrelsen pa
baggrund af dreftelser med Fodevareministeriet
i gjeblikket er ved at frdiggere et notat om an-
legsbegrebet og herunder opretholdelse af
byggeklodsprincippet. Et udkast til dette notat
vil snarest blive forelagt Fedevareministeriet.
Nér de to ministerier i fzllesskab har udformet
det feerdige notat, vil det blive oversendt tll ud-
valget til orientering.

En stor del af Fodevareministeriets (Struktur-
direktoratets) heringssvar drejer sig netop om
anleegsbegrebet. Et andet punkt i heringssvaret
er spergsmalet om individuel faststtelse af har-
monikrav m.v, i miljegodkendelser.

Fodevareministeriet fremsatte i heri ngssvaret
desuden bemaerkninger vedrerende de: ‘pkonomi-
ske, administrative og erhvervsmaessige konse-
kvenser samt en generel bemarkning om, at im-
plementeringen ikke ber gd videre end kraevet i
direktivet.

Som lovforslaget nu foreligger, er det regerin-
gens forslag til, hvordan implementeringen ber
foretages, og regeringens vurdering af, hvilke
konsekvenser forslaget far.

Sporgsmal 14:

Vil ministeren fremlegge et udfyarhgt notat,
hvori der udtemmende geres rede for, hvad mi-
nisteren forstdr ved begreber som »et anleg,
»vaesentlige endringer af bestdende anlaeg« og
»vasentlig indvirkning pa miljeet«, ndr der er
tale om husdyrbrug, der i gvrigt opfylder sivel

" nitratdirektivet som vandmiljeaftalens bestem-

melser?

Svar: .
Med hensyn til begrebet »et anleg« kan jeg
henvise til mit svar pﬁ spergsmal 7, hvoraf frem-

gér, at spergsmélet i gjeblikket dreftes med Fo-
devareministeriet, og at et notat herom vil blive

“oversendt til udvalget, nar det foreligger.

Jeg har herudover forelagt spergsmalet for
Miljostyrelsen, der oplyser folgende:

Udvalgenes betenkninger m.m. (undt. finans- og tillaegsbev.lovforslag)



